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Késziilt: Sarospatak Varos Polgarmesteri Hivatala Disztermében a Gazdasagi
Idegenforgalmi és Varosfejlesztési Bizottsag 2009. marcius 23-i
¢s 27-én folytatott iilésérol.

Jelen vannak:

Gazdasagi és Idegenforgalmi és Varosfejlesztési Bizottsag részérol:
e Erdds Tamas tanacsnok, a bizottsag elndke
Hutkainé Novak Marta,
Stumpf Gabor Jozsef,
Salata Lasz16 Mihaly,
Livjak Emilia,
bizottsag tagjai

o e e o o

Polgarmesteri Hivatal részérol:

e Aros Janos alpolgarmester

e dr. Komaromi Eva jegyzd

e dr. Szabo Rita aljegyz6

e Dankéné Gal Terézia irodavezetd

e Peremiczkiné Dobos Edina irodavezetd

e (Gyorgy Zoltan csoportvezetd

e dr. Szebényi Tibor ligyintézo

e Fazekas Margit kdzbeszerzési szakreferens

Meghivott:

Vinkler Nikoletta Lilla kérelmezo

Megjegyzés: Vinkler Nikoletta az 6t érintd napirendi pont targyaldsa utan tavozott.

Napirend elott:

Erdés Tamds: Koszonti a megjelenteket, a jelenléti iv alapjan megallapitja, hogy a bizottsag
hatarozatképes.

Javasolja, a bizottsag a nyilt iilés napirendjére vegye fel az onkorményzat tulajdonaban allo
lakasok bérletére vonatkozd egyes szabalyokrol szolé 9/2006. (VIII. 29.) rendelet
modositasat.

Javasolja tovabba, hogy mivel a nyilt iilés 4. napirendi pontjdhoz vendég érkezett, a bizottsag
ezzel a napirenddel kezdje munkd;jat.

A bizottsag a meghivoban szereplé és a javasolt napirend targyalasat, tovabba azok
sorrendjének targyalasat egyhangu szavazattal elfogadta.



Napirend:

[y

Eloterjesztés a Sarospatak, Csokonai u. 5. szam alatti, 1810. helyrajzi szamu,
magantulajdonban 1évo ingatlan vételre torténé felajanlasarol.
2. Eléterjesztés az onkormanyzat tulajdonaban 1évé lakasok elidegenitésérol szolo
rendelet modositasara.
Eléterjesztés a komplex varosfejlesztési stratégiai terv jovahagyasara.
Eloterjesztés a PATAQUA Kft. iigyvezetdi megbizasarol.

Eléterjesztés Sarospatak Varos Onkormanyzata 2009. évre vonatkozé éves
osszesitett kozbeszerzési tervének elfogadasara.
6. Eloterjesztés az onkormanyzat tulajdonaban allo lakasok bérletére vonatkozé
egyes szabalyokrol szol6 9/2006. (VIII. 29.) rendelet modositasara

s @

Zart iilés:

1. Eloterjesztés a fizetoparkolok létesitésérol és iizemeltetésérol.
2. Feljegyzés Lakatos Robertné szerzodés meghosszabbitasa iranti kérelmérol.

1. Eléterjesztés a Sarospatak, Csokonai u. 5. szamu magantulajdonban
1évo ingatlan vételre torténo felajanlasarol.

Erdés Tamds: Koszonti Vinkler Nikoletta Lillat, aki tulajdonostarsaval az Onkormanyzat
szdmara felajanlotta megvételre a tulajdonukban 1év6, Sarospatak, Csokonai u. 5. szam alatti,
1810. helyrajzi szdmu ingatlanukat. A Miiszaki Iroda allaspontjat az elterjesztés tartalmazza.

Peremiczkiné Dobos Edina: Az elmult években tobb eldterjesztés volt a képviseld-testiilet
elétt ugyanebben a téméaban. A 2007. évben életbe 1épett rendezési terv ezt a teriiletet
sorgarazs létesitése céljara jelolte ki a Comenius Tanitoképz6 Foiskola, ill. a LIDL teriilete
kozé esztétikailag, varosképileg €és varosfejlesztési szempontbol is kedvezétleniil beékel6dd
teriiletr6l a sorgarazsok megsziintetése érdekében. Ez az egyediili varoskozponti beépitetlen
tertilet, ahol erre sor keriilhet. A jelenlegi tulajdonosok a rendezési terv ismeretében
vasaroltak meg a teriiletet, €s mar tobb izben sor keriilt tajékoztatasukra, hogy oda kizarolag
sorgarazs ¢épithetd. A rendezési tervet az dnkormanyzatnak nem all szandékédban moddositani,
mert akkor az ott talalhatdo gardzssor a varoskozpontbol soha nem keriil el. Elmondja, a
gardzstulajdonosokkal mar évekkel ezeldtt folyattak tdrgyaldsokat ebben téméban, akkor
jarulnanak hozza a garazssor megsziintetésé¢hez, ha ezen a varoskdzpontban 1éve teriileten a
sorgarazs €pitését megvaldsithatjdk. A lakdsok tulajdonosai zommel a Comenius Tanitoképzd
Foiskolaval szemben, A Mivelddés Haza mellett taldlhatdé 90 lakéasos lakotelepen 1évo
lakésok tulajdonosai és nyilvanvalo, hogy egy tdvolabb 1év0 teriiletet garazsépités céljara nem
fogadnanak el, mert a jelenlegi kedvezd helyen 1év6 garazsuk helyett egy masik garazshoz
nem szeretnének 2,5 km-t gyalogolni. Kéri, a bizottsdg a dontés soran sziveskedjen szem eldtt
tartani a varosrendezési szempontokat.

Erdds Tamas: Az ajanlatban értékesitési arként szerepel egy 0sszeg, a bizottsagnak arrol kell
véleményt alkotnia, az Onkormanyzatnak sziiksége van-e rd, a vasarlasrol sziikséges-e
besz€lni, van-e ennek forrdsa. Amennyiben a bizottsag tigy dont, hogy van elképzelése a telek
beépitésével, hasznositasaval kapcsolatosan, akkor a masik kérdés, milyen aron vasarolna
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meg. Elmondja, nincs tudomdésa arr6l, hogy van olyan varosfejlesztési elképzelés, mely
mar kordbban is érintette volna ezt a teriiletet.

Stumpf Gébor Jozsef: Arrol volt szo, hogy ha a Jozsef Attila utca masfajta Gtvonalvezetése
megvaldsulna, akkor sziikség lenne a tertiletre, de ez litkdzik azzal, hogy a LIDL teriilete nem
az dnkormanyzat tulajdonaba keriilt. Ez egy hosszu tavua elképzelés volt, de nem tudja, ennek
mennyire van realitasa.

Hutkainé Novak Marta: Ha erre a teriiletre sziiksége van az 6nkorményzatnak, akkor vésarolja
meg, ha nincs, hagyni kell, hogy szabadon értékesitsék.

Erdés Tamas: Eddig az onkormanyzat elétt még hivatalos, eladdsi szandék nem volt, csak
épitési engedélyezéssel kapcsolatos véleménykérés tortént, ill. varosrendezési terv modositasi
kezdeményezés. Eddig azt szerették volna megtudni, a teriilet milyen mddon épithetd be, ez
az elsé alkalom, amikor a varos felé ajanlatot tettek a tulajdonosok a megvételre. El kell
donteni, beilleszthet6-e a varosfejlesztési elképzelésekben ennek a teleknek a barmilyen
jellegtli, barmilyen céllal torténd beépitése.

Hutkainé Novak Marta: Miutan eddig a varosrendezési terv szabalyozasa miatt nem tudtak
értékesiteni, donteni kell arrol, sziiksége van-e ra az dnkormanyzatnak.

Erdés Tamas: Ertékesitési korlatozas eddig sem volt, a tulajdonos eddig is eladhatta volna
barmikor, tudomasul véve, hogy a vevl a varosrendezési kotelmet tudomasul veszi.

Peremiczkiné Dobos Edina: Sem épitési tilalom, sem épitési korlatozas nincs a teriiletre. Meg
van hatdrozva, mint a varos teljes kozigazgatési teriiletén, hogy milyen épitési ovezetbe esik.
Ez a tertilet kiilonleges teriilet, sorgarazs céljara van fenntartva. Nincs rajta épitési tilalom, de
ha lenne, az is csak tiz évig tarthato fenn, és 2012. augusztus 1-jén jarna le, még tilalom
esetén sem lenne semmilyen késedelemben az 6nkorményzat. Egy rendezési terv nem egy és
két évre szol, hanem minimum kozéptavra, de inkdbb hosszatavra. El kell képzelni, mi
torténne, ha minden tulajdonos igényt tdmasztana az onkormdényzattal szemben, ha lejar a
rendezési terv életbe 1épésétdl szamitott 1, 2, 3 év. Elképzelhetd, ha az onkormanyzat elég
kitartd és nem engedi a LIDL Aruhdzat oda felépiteni, akkor felajanljak megvasarlasra az
onkorményzat részére. Egy budapesti befektetonek a LIDL-tdl vételi szdndéka lehetett, mert
nagyon behatéan érdeklddott a terliletre vonatkozd beépitési eldirasokkal kapcsolatosan.
Elképzelhetd, hogy a LIDL a teriiletet majd értékesiteni kivanja, de nem biztos, - ha anyagi
lehetoségei megengednék - hogy nem kellene az Onkorméanyzatnak megvasarolni. A
legrégebben épiilt garazssort mindenképpen meg kellene sziintetni.

Erdés Tamas: A telek lakascélu beépitésére vonatkozo kérelmeket a korabbi és jelenlegi
képviselo-testiilet is elutasitotta. Valdszintinek tartja, hogy a vdarosrendezési tervben
foglaltakat nem kivanja a testiilet feliilvizsgalni, ezért érkezett az ajanlat, — mivel lakascéla
beépités nem lehetséges — esetleg az dnkormanyzat vevoként szerepelhet. Véleménye szerint
nem azzal kellene foglalkozni, hogy a varosrendezési terv modosithato-e, egyébként sem erre
vonatkozik a kérelem. El kell donteni, tud-e az onkormanyzat valamit kezdeni a teriilettel, és
ha igen, akkor milyen aron érdekelheti a vérost ez az ingatlan.

Livjdk Emilia: Flmondja, a Miszaki Irodavezetd asszony szavaibol azt értelmezi, hogy
kozéptavon van realitdsa a gardzssor atkeriilésének, kérdés az, milyen forrasbol lehetséges a
teriilet megvasarlasa.




Erdés Tamas: Megtehetné az 6nkormanyzat, hogy megvasarolja a felkinalt teriiletet, felépit
rajta egy Uj garazssort, melyet majd értékesit, de ezzel még nem keriil kivaltasra a telek
mellett talalhato 20 gardzs. Elmondja, a teriilet megvasarlasahoz nem tud a koltségvetésben
forrast megjeldlni. Ilyen ingatlanvésarlasra csak bizonytalan forrasokat lehetne megjeldlni az
éven tervezett ingatlanértékesitésekbodl szarmazd bevételek terhére, de pillanatnyilat erre nem
lathato forras.

Salata Laszl6 Mihdly: Véleménye szerint az ingatlan megvasarlasa nem aktualis, ezért ettdl el
kellene tekinteni.

Erdés Tamds: A hatarozati javaslat a./ alternativaja errdl szol.

Vinkler Nikoletta Lilla: Elmondja, mivel ezen a teriileten csaladi haz épitésére nem volt
lehetdség, mar vasaroltak egy csaladi hazat, igy feleslegessé valik szamukra a teriilet.

Erddés Tamds: Megkérdezi, meghirdették a teriiletet? Probaltdk mar az értékesiteni?

Vinkler Nikoletta Lilla: Elmondja, a napokban egy budapesti ¢és egy miskolci
ingatlanforgalmazot kerestek meg ugyanezzel az arral, véleményiik szerint az ar realis.

Erdés Tamas: Kéri, a bizottsdg szavazzon a hatdrozati javaslatban foglalt a./ varidcidval
kapcsolatosan, mely a kovetkezd: Az onkormanyzat az ingatlant a koltségvetés helyzetére
tekintettel nem kivanja megvasarolni.

A Gazdasagi Idegenforgalmi és Varosfejlesztési Bizottsag 4 igen szavazattal és 1
tartozkodassal a kovetkezo hatarozatot hozta:

33/2008. (111.23.) Gazd. Idegenforg. és Varosfejl. Biz.
hatarozata

a Sarospatak, Csokonai u. 5. szam alatti, 1810. helyrajzi szamu, magantulajdonban 1évé
ingatlan vételre torténo felajanlasarol.

A Gazdasagi Idegenforgalmi és Varosfejlesztési Bizottsag az onkormanyzat koltségvetési
helyzetére tekintettel nem javasolja a képviselo-testiiletnek Vinkler Zsolt és Tarsa
tulajdonaban 1évo Sarospatak, Csokonai u. 5. szam alatti, 1810. helyrajzi szamu, 1075
m* térmértékii beépitetlen ingatlan megvasarlasat.

Erdés Tamds: Miutdn az a javaslat sziiletett, hogy nem javasolja a bizottsdg a képviseld-
testliletnek az ingatlan megvasarlasat, a hatarozati javaslat b./ és c./ pontjaval kapcsolatosan
nem sziikséges szavazni, mert az a vételarra vonatkozott.



2. Eloterjesztés az onkormanyzat tulajdonaban 1lévo lakasok
elidegenitésérol szolo rendelet modositasara.

dr. Komaromi Eva: A rendeletmodositas egyeztetése a Polgarmester urral és a varosvezetéssel
megtortént, az eldterjesztés mar konszenzusos véleményt tartalmaz. Az anyag tartalmazza a
régi rendeletet is és a modositasokat is, éppen azért, hogy mindenki szdmara egyértelmii
legyen a modositas. A 13/1994. (IV.21.) szamu rendelet mddositasa mellékleténél 1athato egy
sOtétebben és egy vilagosabban szedett szovegezés. A vildgosabban nyomtatott szoveg a
szines nyomtatasban piros szint jelent. A sotét szinli az eredeti rendelet, a piros szinli a
modositds, de azért, hogy mindenki szamdra egyértelmilivé valjanak a valtoztatasok, azért
keriilt sor az egybeszerkesztésre. Reméli, igy mindenki szdmara kozérthetd lesz az
elGterjesztés.

Erddés Tamds: A rendelet a lakdskoncepcid folytatasaként keriilt a bizottsag elé.

Peremiczkiné Dobos Edina: Az {ilés elején kiosztott anyag egy példa arra vonatkozodan, hogy
egy 50-55 m*-es kétszobas, dsszkomfortos lakotelepi lakas 8 mFt forgalmi értéken torténd
értékesitése a vevo részérdl milyen nagysagrendi részletfizetéssel jar.

Az eldterjesztés is felhivja a figyelmet az alaprendelet 4. §-a4nak (2) bekezdésében — a lakas
vételar mértékének meghatarozasara vonatkozdé — valamint az alaprendelet 8. § (2)-(5)
bekezdéseiben meghatarozott fizetési feltételek atgondolédsara. Kéri a bizottsagot,
mindenképpen foglaljon ezekben allast. Elmondja, megprobalt az interneten, Sarospataktol
nagyobb lélekszam telepiilések honlapjan az eladasi ar, a vételar tovabba a fizetési feltételek
tekintetében is informécidhoz jutni, és nagyon tarka kép tarult elé. Donteni kellene bizonyos
szazalékokban, mert azok az értékek melyek eld lettek terjesztve a képviseld-testiilet részére,
vagy a régi rendeletben voltak, vagy a mar modositott javaslatok, de nem jelenti azt, hogy
ezek az értékek jelentik a legjobb megoldast. Elmondja, a legkomolyabb aggilya az
alaprendelet 4. § (2) bekezdésében taldlhatd, a hatirozatlan idejii bérlakdsok vételaranak
mértékével kapcsolatban van. A vételar a lakds forgalmi értéke, mely majd értékbecslés
alapjan keriil megallapitasra. A vételarat pedig a forgalmi érték bizonyos szézalékdban kell
meghatarozni. Az eddigi és jelenleg érvényben 1€vo rendeletiink vételarként a forgalmi érték
90 %-at hatarozza meg. Satoraljaujhely 40 %-ot, Veszprém 50 %-ot, Kazincbarcika 60 %-ot,
egyediil Debrecen hatdroz meg 99 %-ot. Meggondolandd, hogy ez a 90 % nem tul magas-e,
nem veszi-¢ el majd nagyon a vételi kedvet. Ebben mindenképpen allast kell foglalni. A
hatarozott idejli bérleti jogviszony esetében tul sok gondolkodasi lehetdség nincs, ha a bérld
bérleti joga lejar, az Gnkormanyzat a lakast liciteljarasra meghirdeti.

A 7. §-sal beépiteni tervezett 6. § (3) pontja a kezdd licit mértékét hatdrozza meg abban az
esetben, ha eldvasarlasra nem jogosult lako vasarolja meg a lakast. A régi rendelet szerint ez a
forgalmi értek 60 %-a volt, ebben donteni sziikséges, a mddositasban 60 % és 90 % kozotti
0sszeg szerepel.

dr. Koméaromi Eva: Mivel a lakastorvény szerint 60 %-90 % kozotti mértékben lehet mozogni,
ez keriilt megjelolésre, errdl sziikséges konkrétan donteni.

Peremiczkiné Dobos Edina: Ugyancsak eldontendd a 9. §-sal beépiteni tervezett 8. § (2)
bekezdése azt tartalmazza, hogy ha az el@vasarlasi jog jogosultja egy Osszegben kifizeti a
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teljes vetelarat, akkor 30 %-nak megfeleld Gsszegli arengedményt kell megallapitani.
Altalaban ez a 30 % szerepel mas telepiilések rendeletében is, tehat ez elfogadhato.

Erdds Tamds: Ebben az esetben is az dnkorméanyzat dont a mértékrol?

dr. Komaromi Eva: Igen.

Erdds Tamas: Mivel ez a bekezdés nem vastagon van szedve, és nincs alternativa, a konkrét
javaslat 30 %-10l sz61?

Peremiczkiné Dobos Edina: Ettdl fliggetleniil ez a szam is mddosithato.

A lakéstorvény modositdsira mar tobb izben sor keriilt. 2007-ben tortént egy
torvénymodositas, addig, ha az adasvételi szerz0dés megkotésére az eldvasarlasi jog
jogosultjaval keriilt sor, vasarlas esetén 10 % volt az egy Osszegben befizetendd eldleg, €s
kérésére 25 évre kellett részletfizetési lehetdséget biztositani. A torvénymaddositast kovetden a
rendelet a 10 %-os eldleg és a 25 éves részletfizetés helyett 20 %-os eldlegre és 15 éves
részletfizetésre ad lehetdséget. A jelenleg érvényben 1évd rendeletiinkben, miutdn az még
2004-ben Iépett hatalyba, még a 10 % és a 25 év szerepelt. Ez a 10 % olyan csekély Osszeg a
vételar tekintetében, hogy meggondolandd a 20 %-ra torténd felemelése, a 25 év torlesztési
lehetdséget pedig véleménye szerint 15-20 évre kellene csokkenteni. Késziilt egy lakotelepi
lakas elidegenitésére egy mintapélda a javasolt szazalékokkal. Ha azt mondjuk, egy
kétszobas, 6sszkomfortos lakdtelepi lakas forgalmi értéke 8 mFt, és az eladasi ar a forgalmi
értek 90 %-a, és 10 %-os az egyoOsszegli befizetés, akkor az 4ra 7.200.000,- Ft, ha 15 %-os,
akkor 1.080.000,- Ft, ha 20 %, akkor az 1.440.000,- Ft. Javasolja a 20 %-os eldleg
meghatarozasat, de ebben majd a képviseld-testiilet fog donteni. A tdrlesztd részlet esetében
15 és 20 évvel keriiltek kiszamitasra az Osszegek. A 20 %-os, 1.440.000,- Ft-os befizetés
mellett, ha a vevd 15 év részletfizetési kedvezményt kap, akkor 32 eFt/hé + kamat lenne a
részlet, 20 éves részletfizetési kedvezmény esetén ez az Osszeg 24 eFt/hd + kamat. Ez az
0sszeg majdnem annyi, mint amennyi emelt arral a bérleti dij. Elmondja, ezt az utobbit talalja
a legrealisabbnak. Az egydsszegben torténd befizetés esetén, ha a lakés vételara a forgalmi
értek 90 %-a, akkor ennek az dsszege 7.200 eFt, ennek ha 30 %-a elengedésre kertil, akkor
egy Osszegben 5.040 eFt fizetendd.

Erd6s Tamés: Jelenleg egy kétszobas, sszkomfortos 55 m*-es lakotelepi lakéas bérldje mennyi
bérleti dijat fizet?

Peremiczkiné Dobos Edina: Jelenleg 6-7 eFt-ot fizetnek.

Erdés Tamas: Es emelés utan mennyi lesz a bérleti dij?

Peremiczkiné Dobos Edina: Ez a lakas alapteriiletétdl fligg, 20-21 eFt kozotti 0sszeg lesz a
bérleti dij.

Erdés Tamas: Ha a bérl6 nem kivanja megvasarolni a lakast, alig fizet kevesebbet, mintha
megvasarolnd 20 év alatt.

Aros Janos: Hany darab ilyen alapteriiletii lakasa van az 6nkormanyzatnak?
Peremiczkiné Dobos Edina: Elmondja, pontosan nem tudja, de tulajdonképpen a lakotelepi

lakasok ilyen alapteriiletiick. Ezek a legjobb allapotban 1évo, legértékesebb lakdsai az
Onkormanyzatnak.
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Erdés Tamas: Es ilyen alapteriiletiick még a Bessenyei utcai lakasok is.

Peremiczkiné Dobos Edina: Elmondja, ezeket a lakésokat is azok koz¢ sorolta.

dr. Komaromi Eva: Nem olyan sok lakas van, melynek a forgalmi értéke eléri a 8 mFt-ot,
valoban csak a lakotelepi és a Bessenyei utcai lakasok. Még a lakotelepi lakdsok esetében is
kérdéses, hogy a lakasok miiszaki allapotuk alapjan érnek-e 8 mFt-ot.

Peremiczkiné Dobos Edina: Ertékbecslésre még nem keriilt sor, elmondja, csak egy kerek
Osszeggel szerette volna szemléltetni az eladasi arat. Minden értékesitendd lakdsnak meg kell
majd allapitani a forgalmi értékét, a vételar a forgalmi érték 90 %-a.

Hutkainé Novak Mdrta: Lehet, hogy lesz olyan lakas, melynek a forgalmi értéke csak 5 mFt.

Peremiczkiné Dobos Edina: A forgalmi érték egy dolog, lehet, hogy egy sokkal rosszabb
allapott, Rakoczi utcai részlegesen kozmuvesitett lakasnak magasabb ara és forgalmi értéke
lesz, mint egy 6sszkozmiives lakotelepi lakasnak.

Erdés Tamds: A Polgarmesteri Hivatal dolgozoja felértékelheti a lak4sokat?

Peremiczkiné Dobos Edina: Igen.

dr. Komaromi Eva: Az értékbecsld elkésziti az értékbecslést, melynek mértékén a képviseld-
testiilet még valtoztathat. El kell majd donteni, ki készitse el az értékbecsléseket. Vannak az
onkormanyzati dolgozok korében is, akik rendelkeznek ehhez megfeleld képesitéssel, de
véleménye szerint nem sajat dolgozoval kellene elvégeztetni.

Stumpf Gabor Jézsef: Nem mindegy, hogy egy kiilsOs szakértd késziti az értékbecslést, vagy
sajat dolgozo, mert ennek komoly anyagi vonzata is van.

Erdés Tamads: Jo lett volna ezeket egy excel tablazatban elkésziteni, hogy az adatokat atirva
azonnal lathatoak lennének a szamok, hogyan miikddik ez valtozé arakkal és alapteriiletekkel.
Nagyon fontos lenne, hogy egy adott lakasnak - amennyiben hatarozatlan idejii bérlével van
dolgunk, és van egy konkrét adasvétel - mennyi az emelt ar alapjan fizetend6 megvaltasi dija,
melyet az Onkormanyzat akkor fizet a bérlonek, ha lemond bérléi jogviszonyarol.
Amennyiben a bérld lemond bérldi jogardl, akkor az Onkormanyzatnak lehetdsége van
lelépést fizetni, mely a bérleti dij hatszorosa.

Peremiczkiné Dobos Edina: Egy 8 mFt értékii lakas lelépési dija 1.461 eFt lenne, ha a bérleti
dij hatszorosat vennénk figyelembe.

Erdés Tamas: Ez az 6sszeg azonnali motivaciora 0sztondzheti a bérlét, hiszen annyi lelépési
dijat kaphat az dnkormanyzattol, melybdl a vasarlashoz az egydsszegli befizetést teljesiteni
tudja.

Peremiczkiné Dobos Edina: A bérlok levélben tajékoztatast kapnak a lehetdségeikrdl arrol is,
mennyi a lelépési dij.

Aros Janos: A bérldnek, ha lemond a bérléi jogarol, van elévasarlasi joga?

Peremiczkiné Dobos Edina: A bérld, ha lemond az eldvasarlasi jogardl és megkapja az egy
havi bérleti dij hatszorosat, ki kell koltéznie a lakasbol, majd az Gsszes tobbi érdekléddvel
részt vehet a liciteljarason.
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Erdds Tamads: Ha a bérl6 él elévasarlasi jogaval, akkor nem kap lelépési dijat?

Peremiczkiné Dobos Edina: A bérlé nyilvan gondolkodik majd, mit tehet a lelépési dijjal. Ha
kifizeti az 1.440 eFt-ot és havonta azt a torlesztd részletet fizeti majd, amelyet egyébként
lakbérként fizetne, lehet egy tulajdona. Az dnkorményzatnak is redlisan azzal kell szdmolnia,
hogy ebben a gazdasagi helyzetben, ismerve a lakossag anyagi lehetdségeit, nem lehet arra
szamitani, hogy majd mindenki meg akarja venni a bérlakdsat. Mindenképpen egy olyan
elidegenitési konstrukciot kell Osszeallitani, amelyet a lakdknak - mérlegelve anyagi
lehetdségliket - érdemes megfontolni, de még az dnkorményzat szdmara is kedvezd, annak
ismeretében, hogy a lakasallomany 4allapota folyamatosan romlik, melyet nem tud az
onkormanyzat j6 gazda mddjara karbantartani, fenntartani.

Erdés Tamas: Az Irodavezetd asszony az adasvételkor egy Osszegben fizetendd 20 %-os
eléleget javasolja, mely kb. megegyezik a hatszoros emelt aru bérleti dijjal, masrészt
tamogatja a 20 éves futamidét, ahol néhanyezer forintos kiilonbség van az emelt havi bérleti
dij és a torlesztd részlet kozott.

Hutkainé Novak Méarta: Mennyi a kamat mértéke?

Peremiczkiné Dobos Edina: A kamat jelenleg 7 %. Tobbféle lehetdség 1étezik, van olyan
telepiilési rendelet, mely a mindenkori jegybanki alapkamatot alkalmazza, de van olyan is,
amely a Ptk.-ra hivatkozik vissza.

Erdés Tamas: Véleménye szerint a kamatot mindenképpen a jegybanki alapkamathoz kellene
kotni.

dr. Szabo Rita: Maganszeméllyel torténd jogviszonyban nem lehet a jegybanki alapkamathoz
kotni a kamatot, csak a gazdalkodd szervezetek kozotti viszonyban. A kamat mértékét az
Orszaggylilés a koltségvetési torvényben hatarozza meg, — ha nem is minden évben — a
jegybanki alapkamat mozgasahoz képest igazitja a Polgari Torvénykonyv szerinti adatot.
Hogy a magédnszemélyek irdnydban mennyi a mindenkori torvényes kamat, erre kell
visszautalni.

Peremiczkiné Dobos Edina: A torlesztdé részletek megbizott iigyintézdjének akkor ezt
folyamatosan karban kell tartani, szerzédést is kell modositani?

dr. Szabd Rita: A kamatot kell csak aktualizalni. A szerzddést tigy kell megfogalmazni, hogy
a Polgari Torvénykonyv szerinti kamatot kell felszdmitani. A kozlonydkben hivatalosan
kozzétételre keriil, hogy a kamat milyen id6kdzonként valtozik, igy ki lehet mutatni, milyen
id6tartamokra mekkora mértékii a kamat.

Erdds Tamaés: A 9. §-sal beépiteni tervezett 8. § (3) bekezdésében szerepld 7-9 % mértekil
kamat hogyan modosuljon?

dr. Komaromi Eva: ... ,, a Ptk. szerint meghatarozott kamatot kell felszadmitani”.

Erdds Tamés: A 9. §-sal mddositani tervezett 8. § (4) bekezdésében a 30 %-os engedmény
sok vagy kevés az egyOsszegli kifizetés esetén? Az Aljegyz6 asszony véleménye szerint sok.

Salata Laszl6 Mihdly: Ez a vételi szandékra 6sztonzo lehet, de az a kérdés, hogy mi a {6 cél.
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dr. Koméaromi Eva: Ebben az esetben arrél van sz6, hogy az énkormanyzat kintlévisége
rovidebb i1d6 alatt tériil meg.

Stumpf Gébor Joézsef: Az Onkormanyzat célja az ingatlanok mieldbbi értékesitése.
Figyelembe véve, és ismerve a szocidlis bérlakasokban lakdk koriilményeit, igy gondolja, az
egyOsszegli fizetéses vasarlasndl a 30 %-os kedvezmény realis, mert ha nagyobb a
kedvezmény, tobben tudjak a lakast megvasarolni. Lehet, hogy egyébként sem lesz nagyon
sok olyan lako, aki meg tudja vasarolni a lakast.

Peremiczkiné Dobos Edina: Elébb abban kellene megallapodni, hogy a lakas vételara a
forgalmi érték hany szdzalékban legyen meghatarozva. A 90 %-os forgalmi érték mellett a 30
%-o0s kedvezmény nagyon redlis.

dr. Szabo Rita: Javasolja a 25 %-os kedvezményt, és az akkor az ar Y4 része, igy nem sok az
eltérés, de az a pici kiilonbség is szamit valamit az Oonkormanyzat szempontjabol, attol
fiiggetlentil, hogy megérti azt is, fontos az 6sztonzés.

Peremiczkiné Dobos Edina: A kifizetett 6sszeget az dnkormdnyzat egy 0sszegben kapja, igy
sokkal jobb lehetdsége adddik, nagyobb Osszeget beruhazasi célra hasznositani.

Erdés Tamas: Arrél van szd, hogy a bérld egy 8 mFt értékli ingatlanhoz 5.040 eFt-ért jut
hozza. Az aranyokat tekintve azt kell mérlegelni, ez az ar realis és motivalo-e.

Hutkainé Novdk Marta: Figyelembe véve a bérlok jovedelmi viszonyait, és hogy milyen
hitelfelvételi lehetdségeik vannak, akkor a 30 % redlis, belegondolva abba is, hogy miné¢l
hamarabb jut az dnkorményzat pénzhez, melyet értékteremtéshez hasznalhat fel, de még igy
sem lehet tomeges vasarlora szamolni.

Erdds Tamds: Az anyagban is 30 % volt a javaslat.

Peremiczkiné Dobos Edina: A (5) bekezdésben a hatarozott idére bérbe adott lakasok
esetében a vevonek a 100 %-os forgalmi érték 60 %-at kell a szerz6dés megkdtésével
egyidejlileg kifizetni. Ebben az esetben nincs kedvezmény.

Erdés Tamas: A vevd 4.800 eFt-ot befizet az adasvételi szerz0dés megkotésekor, a maradék
3.200 eFt-ot 10 év alatt fizeti meg 7 %-os kamattal.

Peremiczkiné Dobos Edina: A részlet futamideje lehet tobb, 15 % vagy 20 %, ebben is
donteni sziikséges. Ardnyaiban kb. annyi a torlesztd részlet, mint a piaci alapon torténd
értékesités esetén.

Erdds Tamés: Az 5. §-sal mddositani tervezett 4. §-ban szerepel: a lakas vételara hatarozatlan
idejli bérleti jogviszony esetén a forgalmi érték 90 %-a. Megkérdezi, egyetért-e ezzel a
bizottsdg, majd megallapitja, eltérd javaslat nincs. Ugyanebben a bekezdésben szerepel a
hatarozott idejli bérleti jogviszonnyal rendelkezdk esetében, hogy a lakas vételara a forgalmi
értek 100 %-a, de ez véleménye szerint nem képezi vita targyat.

A 7. §-sal beépiteni tervezett 6. § (3) bekezdésében 60-90 % van megjeldlve. Kéri a bizottsagi
tagokat, szavazzanak a javaslatban szerepld 60 %-kal kapcsolatosan.

Megallapitja, hogy a bizottsag egyhangu szavazattal egyetért a javaslattal.
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Megkérdezi, az eldvasarlasi jog jogosultja csak hatarozott idejii szerzédéssel rendelkezd
bérld lehet?

dr. Komédromi Eva: Ebben az esetben nem az eldvasarlasi jog jogosultja vasarolja meg a
lakast, hanem nyilvanos versenytargyaldssal torténik az értékesités, az indul6 licit mértéke
nem lehet kevesebb, mint forgalmi érték 60 %-a. Tehat, ha a forgalmi érték 8 mFt, ennek 60
%~-a az indulo licit értéke.

Erdés Tamas: A 9. §-sal moddositani tervezett 8. § (2) bekezdése szerint, ha a vevo az
egyosszegli teljesitést vallalja, akkor a vételar 30 %-anak megfeleld Osszegli drengedményt
kell megallapitani.

Megallapitja, a bizottsagi tagoknak a 30 %-tol eltéré javaslatuk nincs, egyhangu
szavazattal egyetértenek a javaslattal.

Ugyanott a (3) bekezdés tartalmazza, hogy részletfizetéssel torténd vasarlas esetén az
adasvételi szerz6dés megkdtésekor a vételar 10 %-at egy Osszegben kell megfizetni. A
fennmarado vételar hatralékot legfeljebb 25 év alatt, havi egyenld részletekben oly mdédon
kell megfizetni, hogy arra 7-9 % mértékii kamatot kell felszamitani.

Héarom dologban sziikséges donteni, az egydsszegli befizetés mértékérdl, a hatralék
kifizetésének idOtartamarol és a kamat dsszegérol.

Kéri a bizottsdg tagjait, szavazzanak egyetértenck-e azzal, a vételar 20 %-os mértéki
egy0Osszegli befizetésrol.

Megallapitja, a bizottsag tagjai egyhangu szavazattal egyetértenek a javaslattal.

A modellezésben a vételar tovabbi részének 20 év alatt torténd megtizetése szerepelt, kéri a
bizottsag tagjait szavazzanak, ezzel egyetértenek-e.

Megallapitja, a bizottsag tagjai egyhangu szavazattal egyetértenek a javaslattal.

dr. Komaromi Eva: Igaz, hogy a bizottsag til van a szavazason, de megjegyezni kivanja, hogy
még a 20 év is hosszu i1d0, mert eléfordulhat, hogy hagyatéki eljarasra keriil sor, az
onkormanyzat hagyatéki hitelez6ként 1ép be, ebbdl nagyon sok probléma adddhat. Elmondja,
szive szerint ezt az idotartamot még csokkentené attol fliggetlentiil, hogy megérti, esetleg nem
lenne meg a megfeleld 0sztonzo hatds, de az Onkorményzat hosszabb tava iigyeinek
rendbetétele szempontjabol kedvezdobb lenne a minél révidebb futamidd, mondjuk a 10 év.

Peremiczkiné Dobos Edina: A 1990-es évek nagy értékesitési dompingjénél az volt a
jellemzd, hogy nem a sziild, hanem a gyermek nevére vasaroltdk meg a lakasokat, mely
teljesen legalis. Ha 10 éves lenne a futamidd, olyan magas lenne a torlesztd részlet, melyet
nem tudnanak kifizetni.

dr. Komaromi Eva: A kamat mértékével kapcsolatosan a (6) bekezdést ajanlja a bizottsag
figyelmébe, ott mar meghatarozasra keriil, hogy a torlesztd részlet késedelmes fizetése esetén
a Ptk.-ban meghatarozott mértékii mindenkori tdrvényes kamat terheli a vevét. Ez ugyan a
torlesztd részlet késedelmes fizetésére vonatkozik, de e szerint javasolja meghatarozni az
tigyleti kamat mértékét is.

Erdés Tamds: Kéri a bizottsag tagjait, szavazzanak a javaslattal kapcsolatosan.
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Megallapitja, a bizottsag tagjai egyhangu szavazattal elfogadjak a javaslatot.

Erdés Tamés: A (4) bekezdésben szerepld 30 %-kal kapcsolatban a bizottsdg mar
megbeszélte, hogy ez motivalo hatasu lehet.

Peremiczkiné Dobos Edina: Errdl még nem esett szd, csak arrdl, ha egydsszegli kifizetésre
keriil sor, a vevd 30 %-os kedvezményt kap az arbol. Ha a vevd kifizeti a vételar 20 %-at és
kér 20 évre részletfizetési kedvezményt, de a vételar hatralékot a szerzédésben vallalt hatariddé
elott, a szerzodéskotéstdl szamitott harmadik év végéig kiegyenliti, akkor a kifizetendd
0sszegbdl 30 % kedvezményt kap.

Erdés Tamas: Megallapitja, a bizottsagi tagoknak a bekezdéssel kapcsolatosan eltérd
javaslatuk nincs.

Az (5) bekezdés tartalmazza, hogy a hatarozott idore bérbe adott lakas vételarabol a bérld 60
%-ot a szerz0dés megkdtésével egyidoben, egy Osszegben koteles megfizetni. A fennmarado
vételarhatralékot legfeljebb 10 év alatt, havi egyenld részletekben oly modon kell megfizetni,
hogy arra 7 % kamatot kell felszdmolni. Ebben a pontban a 7 % kamatot moddositani
sziikséges a ,,Ptk. szerint meghatarozott kamatra.”

Aros Jénos: Meddig jelentheti be a hatarozott idejii szerzodéssel rendelkezd bérld a vételi
szandékat? A szerzddés lejarta eldtti utolsd napon is bejelentheti?

Peremiczkiné Dobos Edina: Az értékesitéssel kapcsolatos értesitésben mar szerepel majd,
hogy a bérlonek errdl nyilatkoznia kell. Ha az adasvételre kijelolt, hatarozott idére bérbe adott
ingatlan bérldje meg kivanja vasarolni az adott ingatlant, akkor nem a szerzddés lejarta utdn
teheti meg, hanem azonnal és forgalmi értéken, annyi engedményt kap, hogy a szerzddés
megkotésével egyidOben a forgalmi érték 60 %-at kell megfizetnie, a maradék 40 %-at pedig
10 év alatt részletekben.

Hutkainé Novak Marta: Az 6nkormanyzatnak lesz egy érvényben 1év6 rendelete, mely szerint
a bérld barmikor élhet a vasarlassal, mig az érvényben van, ill. mig a szerz6dése fennall.

Aros Janos: Elmondja, a kérdése arra vonatkozott volna, megfelelé-e, hogy valaki még az
utolsé napon is jelezheti vételi szandekat, hiszen a vételar 40 %-at 10 éven keresztiil
torlesztheti.

Peremiczkiné Dobos Edina: Az a kérdés, hogy ha a bérlé nem kivanja megvésarolni az altala
bérelt lakast, €s az onkorméanyzat meglicitaltatja, talal-e ra vevot.

Erdés Tamas: Véleménye szerint az (5) bekezdésben szerepeltetni kellene egy mondatot,
hogy a hatarozott idejii bérleti szerzodés esetén a bérld a bérlet lejarta elétt 60 nappal koteles
nyilatkozni, hogy meg kivanja-e vasarolni a lakast.

dr. Szabd Rita: A hatarid6 meghatarozva nagyon fontos, és ne is egy honap, hanem hosszabb
1d6 legyen, legalabb 3 honap. Mindenképpen célszeri egy végsd hataridot megjeldlni.

Erdés Tamés: Meg kell hatarozni, hany nappal korabban koteles jelezni a bérld vasarlasi
szandékat, és az ne legyen méltanyossagi alapon sem visszavonhato6.
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Peremiczkiné Dobos Edina: A bérletrdl sz6l6 rendelet tartalmazza, hogy a hatarozott id6
lejarta eldtt legkésdbb 60 nappal a bérld kdteles kérni a bérleti jogviszony meghosszabbitasat
a rendeletben eldirt mellékletek becsatoldsaval. Ezt a 60 napot itt is fel lehet tlintetni, de ez
lehet 90 nap is.

Aros Janos: A hatarozott idejii bérleti szerz6dés meghosszabbitdsdhoz is meg lehetne
hatarozni a 90 napot?

Peremiczkiné Dobos Edina: Igen, de azért keriilt sor a 60 nap feltlintetésére, mert vannak egy
évre kotott szerzédések is.

Erdés Tamas: Végig kell gondolni, kedvezdbb-e, ha 90 nappal a bérleti jog lejarta elott
nyUjtja-e be kérelmét a bérlé. Abban az esetben, ha tigy dont a bérlé, nem kivanja a lakast
megvasarolni, és azt bejelenti, viszont egy honappal késobb ugy alakul az anyagi helyzete,
vagy atgondolja, hogy mégis meg szeretné vasarolni, de mar nem vonhatja vissza
nyilatkozatat, akkor az 6nkormanyzat nem adja el részére az ingatlant, igy nem jut hozza a
pénzéhez.

Peremiczkiné Dobos Edina: Véleménye szerint ebben a gazdasagi helyzetben nem lesz
tomeges vasarlasi szandék.

Hutkainé Novak Marta: Nem mindegy az 6nkormanyzatnak, hogy a benne laké vasarolja meg
az ingatlant, vagy un. spekuldciéval mas? Az Onkormanyzat megkapja a teljes arat, vagy
nem?

Aros Janos: Nem, ha a bérld vasarolja meg, a vételar 60 %-at kell kifizetnie, és a kovetkezd
10 évben fizeti részletekben a maradék 40 %-at.

Erdés Tamds: Véleménye szerint 60 napot kellene feltiintetni, ezt valahol a rendeletben
szerepeltetni kell.

Peremiczkiné Dobos Edina: Az (5) bekezdés folytatdsaként javasolja: Bérld bérleti szandékat
legkésdbb a bérleti jogviszony lejaratanak napjat megel6z6 60 nappal koteles benyujtani.
Mi torténik akkor, ha 56 nappal eldtte nyujtja be igényét?

Aros Janos: Ettdl az idéponttdl hamarabb is benytjthatja kérelmét.

Peremiczkiné Dobos Edina: Ez az idépont késdbb van.

Erdds Tamads: Mi torténik akkor, ha a lejarat el6tt a 19. vagy 20. napon nyujtja be igényét?

dr. Koméromi Eva: Ha a rendelet azt tartalmazza, hogy 60 nappal a bérleti szerzédés lejarta
el6tt kell bejelenteni a vételi szandékot, akkor az 56. napon mar nem lehet.

Erdés Tamds: Ezzel az 6nkorményzat sajat érdekei ellen tesz.

dr. Komaromi Eva: Akkor mar mindegy lenne azt mondatni, hogy a bérleti jogviszony
lejartaig benyujthatja kérelmét.
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Peremiczkiné Dobos Edina: Az egyértelmii, hogy addig lakhat a lakasban, mig le nem jar
a bérleti jogviszonya.

dr. Komaromi Eva: A bérleti szerzodés lejartat megelézéen a bérlének mér nyilatkoznia kell,
hogy kéri-e a meghosszabbitast. Ha arrdl tud nyilatkozni, akkor feltehetden el tudja donteni,
hogy esetleg meg kivanja-e vasarolni.

dr. Szabo Rita: A bérlét ez a kedvezmény akkor illeti meg, ha 60 napon beliil nyilatkozik
vételi szandékarol. A bérlének kell dontenie arrdl, melyik lehetdséggel kivan ¢€lni, a
meghosszabbitassal, vagy az eldvasarlasi joggal. Ha egyikrdl sem nyilatkozik, akkor a
szerzOdés automatikusan megsziinik.

dr. Komaromi Eva: Arrél van sz6, ha a bérld 60 napon beliil mégis Gigy gondolja, hogy
megvasarolna a lakast, de arr6l nem nyilatkozott, mert az 6nkormanyzat kikototte a 60 napos
hatarid6t, akkor nincs lehetdsége az onkormanyzatnak ahhoz, hogy pénzéhez jusson, mert a
bérlé mar kifutott a hataridébol.

dr. Szab6 Rita: A bérld a szerz6dés aldirasakor azzal tisztdban van, hogy vagy kéri a
meghosszabbitast, vagy megsziinik a bérleti szerzdédése. Ha sziiksége van ra, akkor illeti meg
ez a kedvezmény, ha 60 napon beliil nyilatkozik.

Erdés Tamds: Lehetséges, hogy a lakok a lejarat eldtt harom nappal kezdenek gondolkodni,
hova koltozzenek.

dr. Szabd Rita: Ha a lakéd 2-3 nappal a bérleti szerz6dés lejarata eldtt kezd el gondolkodni,
ezért nem akar kikoltozni, jogszerien nem lehet meghosszabbitani a szerzddését, van egy
atmeneti 1dészak, amikor megvasarolhatja, a kérdés, osszegytilik-e ra a pénze, vagy sem, ¢€s
addig 6 ott van a lakasban. Ki fog koltézni?

Aros Janos: Ki kellene koltdznie, de ha még két nappal a szerzddés lejarta eldtt bejelenti
vasarlasi szandékat, akkor maradhat a lakasban, mert engedélyezi az Onkorményzat a
vasarlast. Véleménye szerint a rendeletben szerepeljen a hatarido.

Peremiczkiné Dobos Edina: Lehet, hogy a bérlét a megvasarlasra a kényszer viszi majd ra,
mert a bérletrdl sz6l6 rendelet azt tartalmazza, hogy a hatarozott idére bérbe adott lakasok
esetében a bérleti szerz6dés utolsd6 napjat megel6z6 60 nappal koteles kérni a
meghosszabbitast és be kell nyujtania sziikséges mellékleteket, melyek birtokdban a Szocialis
Bizottsag az ezt kdvetd legkésdbb 30. napon dont, elfogadja-e a kérelmét és meghosszabbitja-
e a szerzddést. Ezek utan a bérlének mar csak 30 napja van a lejaratig, €s ha a Szocialis
Bizottsdg nem hosszabbitja meg a szerzOdést, és a bérld tudja, hogy el kell koltdznie,
elképzelhetd, megprobalja a lakast megvasarolni. Ezzel a hatvan nappal a vasarlast az
onkormanyzat lehetetlenné teszi.

Livjdk Emilia: Ha a bérlé az utolso pillanatban eldonti, megvasarolja a lakast, a vételarat
meddig kell befizetnie?

Peremiczkiné Dobos Edina: Minden bérlé kap majd egy vételi ajanlatot, mely mindent
meghataroz.

Livjdk Emilia: A fizetési hatarid6 is befolyédsolja a vasarlast, és a bérld, ha tisztdban van a
befizetési hataridével, van tdAmpontja.



14

Erdés Tamds: Legalabb 30 napra van szikség az értékbecslés elkészitéséhez, a
jovahagyashoz. Ha az ar meghatarozasra keriil, és a vevO elfogadja, van még 30 napja a
kifizetéshez sziikséges Osszeg elteremtésére. Kedvezd lenne, ha a bérleti jog lejartat kovetd
napon, miutan kifizette a vételarat, mint tulajdonos maradna a lakasban.

Livjak Emilia: Konkrétan ez az oka a 60 napnak.

Erdés Tamads: Javasolja a rendelet (5) bekezdése tartalmazza, hogy hatarozott idére kotott
bérleti szerzddés esetében a bérld koteles a bérleti szerzddés lejaratanak idépontja elott
legalabb 60 nappal bérbeadd részére benyujtani a vasarldsra vonatkoz6 kérelmét, az
Onkorményzat tulajdondban allo6 lakdsok bérletére vonatkozd egyes szabalyokrdl szolo
modositott 9/2006. (VIIL. 29.) szamu rendelettel 6sszhangban.

Kéri a bizottsag tagjainak szavazatait a javaslattal kapcsolatosan.

Megallapitja, hogy a bizottsag egyhangu szavazattal egyetért a javaslattal.

Stumpf Gabor Jozsef: Ha valaki kedvezménnyel vasarolja meg a lakast, akkor valamilyen
terhelési tilalom bejegyzésre keriil?

Peremiczkiné Dobos Edina: Igen, természetesen, mig tartozéasat ki nem fizette.

dr. Komaromi Eva: A terhelési tilalmat az 6nkormanyzat torolteti?

Peremiczkiné Dobos Edina: A teljes tartozas kifizetését kovetéen a Pénziigyi Iroda igazolasa
alapjan a tulajdonos torolteti a terhelési tilalmat a toroltetési dij kifizetésével.

Aros Janos: Mi torténik akkor, ha valaki megkapta a 20 éves részletfizetési kedvezményt, de
az otodik éven el szeretné adni a lakast. Ha a leendd vevd megeldlegezi tartozasat, azt
kifizetheti?

dr. Szabd Rita: El6torlesztésre van lehetdség?

Peremiczkiné Dobos Edina: El6torlesztésre csak a 3. év végéig van lehetdség.

dr. Komaromi Eva: Kedvezményes aron veheti meg.

Livjak Emilia: Egydsszegben barmikor kifizetheti a vevd az arat, vagy nem?
Erdés Tamds: A negyedik évben a hatralévo teljes, engedmény nélkiili arat kell megfizetni.

Peremiczkiné Dobos Edina: Természetesen kamat nélkiil.

dr. Komaromi Eva: A 10 §-sal beépiteni tervezett 9. § (3) bekezdése tartalmazza: ,,A bérbeadd
koteles felhivni az eldvasarlasi jog jogosultjanak figyelmét arra, hogy a kikiildott ajanlat
kézhezvételétdl szamitott 90 napon beliil nyilatkozzék a lakds megvasarlasara vonatkozdan.”
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Peremiczkiné Dobos Edina: Ha a bérlé bejelenti, hogy meg szeretné vasarolni a
lakast, akkor egy teljesen részletes vételi ajanlatot kell kapnia a Polgarmesteri Hivataltol,
mely tartalmazza a forgalmi értékre, a vételadrra vonatkoz6 adatokat és a fizetési feltételeket.
A jelenleg megbeszélteket szamszeriisitve tudomasara kell hozni a kamatos részletfizetéstol
kezdve minden tudnivalot. Ezt a 90 napot legfeljebb 60 napra lehetne csokkenteni.

Erdés Tamés: Ennek nincs kdze ahhoz a 60 naphoz, mely a lejarat esetében keriilt
feltlintetésre, de a két idopont dsszecsuszhat.

dr. Komaromi Eva: Igy a bérl6k bele tudnak keveredni, hogy minek mennyi a hatarideje.
Abban viszont Edinanak igaza volt, hogy a hatirozott idejii bérleti szerz6dés esetén alig
koltozott be a lakasba a bérld, mar kérnie kell a tovabbi bérbeadast. Véleménye szerint ezt a
90 napot is csokkenteni kellene 60 napra.

Aros Janos: Es mi torténik akkor, ha a mai napt6l szamitott 30 napon beliil jar le valakinek a
szerzOdése?

dr. Komaromi Eva: A zaré rendelkezések 11. §-aban szerepel: ,,Ez a rendelet a kihirdetése
napjan 1ép hatalyba” Véleménye szerint ide valamilyen megjegyzést kellene tenni, hogy a
folyamatban 1évd hatarozott idejii jogviszonyok esetében a hataridé miatti egyéni elbiralas
valosul meg.

Dankéné Gél Terézia: Az onkormanyzat tulajdonaban allo lakasok bérletére vonatkozod
rendelet julius 1-jétdl 1€p hatalyba, melynek melléklete a tertileti kategoriakba sorolas.

dr. Szabd Rita: A hatarozott idejii szerzodéseknél 60 napos hataridé van a bérleti szerzddés
meghosszabbitasa iranti kérelem benyujtasara. Ha pedig a bérld nem nyujtott be kérelmet és
30 nap mulva letelik a bérleti szerz6dés iddtartama és nyitva all egy rovid hataridd, hogy
mégis ¢lhessen eldvasarlasi jogaval, egyéni elbirdlas alapjan torténjen a hatarid6tdl torténd
eltérés.

Peremiczkiné Dobos Edina: Az 1j bérleti dij is julius 1-jétdl 1ép hatdlyba. A koncepcidoban
foglaltak iddbeli ilitemezése szerint most keriil sor a bérlok kiértesitésére. Tajékoztatva
lesznek, hogy a koncepcio szerint a lakas elidegenitésre van kijelolve. Az elidegenitések
mindenképpen eltolodnak jalius 1. utani idészakra.

dr. Koméaromi Eva: Nem lenne jobb, ha a rendelet julius 1-jén lépne hatalyba?

Peremiczkiné Dobos Edina: Kérdés az, hogy adhat6-e szazalékosan, Osszegszerlien a
torlesztési részletrdl egy olyan rendelettel kapcsolatban tajékoztatas, mely csak jalius 1-jén
1ép hatalyba.

dr. Komaromi Eva: Ezt a réteget csak attol a naptol érdekli majd a rendeletmodositas, ha
megemelkedik a bérleti dij.

Gyorgy Zoltan: Véleménye szerint gy kellene fogalmazni, hogy a rendelet 2009. julius 1-je
el6tt 60 nappal Iépjen hatalyba.

Livjak Emilia: A bérlok megkapjak addig az értesitést?

Peremiczkiné Dobos Edina: Igen, a levél jovo héten mindenki részére kipostazasra kertil.
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dr. Komaromi Eva: Azért, hogy julius 1-jéig leteljen a 60 nap? De addig tigy sem fognak
emelt bérleti dijat fizetni, igy nem is foglalkoznak majd vele.
Kérdés még az, hogy a 10. §-sal beépiteni tervezett 9. § (3) bekezdésében csokkentésre
keriiljon-e a 90 nap 60 napra.

Peremiczkiné Dobos Edina: Elmondja, azért gondolt 90 napon beliili nyilatkozattételre, hogy
ha a bérlé meg szeretné vasarolni az ingatlant, legyen ideje a pénzintézeteket felkeresni, ha
esetleg meg szeretnének bizonyosodni abban, hogy ott nem kapnak kedvez6bb kamatra hitelt.

dr. Komaromi Eva: A bérlék részére a vételarengedmény motivalobb lehet.

Peremiczkiné Dobos Edina: A vételarkedvezmény egyszer a vételar esetében a forgalmi érték
10 %-a, egyOsszegll befizetés esetén + 30 %, igy mar 40 %, ez mar biztosan kedvezdbb arat
eredményez, mintha egy pénzintézettdl venne fel kdlcsont. Elképzelhetd az is, hogy a vevo a
vételar 20 %-os befizetéséhez is kolcsont szeretne felvenni, ezért keriilt a 90 napos
nyilatkozattételi id6 a rendeletbe.

dr. Komaromi Eva: Abbol kell kiindulni, hogy a jogbiztonsag kovetelménye, hogy a rendelet
egyértelmii, konkrét és érhetd legyen. Véleménye szerint lesz elég id6 a felkésziilésre, az
értesitések postazasa daprilis honapban megtorténik, mindenkinek lesz ideje szédmolni.
Véleménye szerint a kikiildott ajanlat kézhezvételétdl szamitott 60 nap erre elegendo.

Erdés Tamas: Ha a rendelet hatalyba 1épése julius 1., a bérlé megkapja az értesitd levelet
aprilis 1-jén és az a rendelet szabja meg a hatariddét 90 vagy 60 napban, mely még nem Iépett
hatalyba, ez nem jelent problémat?

Peremiczkiné Dobos Edina: A bérlé jelentkezik majd a Polgarmesteri Hivatalban, hogy
megkapta a levelet és egy nyilatkozat aldirasaval bejelenti eldzetes vasarldsi szdndékat. Ez
utan az 6 értékesitésre kijelolt lakasara elkészitjiik a vételi ajanlatot. Aprilis kozepétol ez a 90
nap mar mindenképpen atfut jaliusra, amikor mar a lakasok bérletére vonatkozé mddositott
rendelet is hatalyba 1ép. Ha a 90 nap 60 nap lenne, akkor még csak junius lenne és akkor még
a bérletre vonatkoz6 modositott rendelet nem 1épne életbe.

dr. Komaromi Eva: Julius 1-jét megel6zéen jogiigyletre nem keriil sor, hogy ez eldtt
egyeztetésre keriil sor, ajanlatadasra, tajékoztatasra, az nem jelent problémat, szerzodést
alairni julius 1-jét megelézéen nem lehet. Végiil is nem relevans ez a 60 vagy 90 nap.

Peremiczkiné Dobos Edina: Ha valaki meg szeretné vasarolni az ingatlant, akkor nem érdekli,
mennyit kell fizetni a lakbérért, mert a forgalmi érték megallapitds nincs Osszefiiggésben a
lakbérrel. A bérlének a lakas aprilis végén is eladhato lenne, ha lenne ra pénze és meg tudna
vasarolni.

dr. Komaromi Eva: A modositott rendeletben foglalt feltételekkel nem adhaté el, mert ez a
rendelet csak julius 1-jén Iép hatalyba.

Peremiczkiné Dobos Edina: Ha most €letbe 1épne ez a rendelet, akkor el lehetne adni, de a
masik a bérletre vonatkoz6 rendelet csak juliusban 1€p hatalyba.

Dankéné Gal Terézia: A rendelet hatalybalépésétdl szamitott 60 vagy 90 napon beliil kell
nyilatkozniuk.

Peremiczkiné Dobos Edina: Ez csak elézetes nyilatkozatkérés.
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Erdés Tamas: Jegyz6 asszony véleménye az, hogy a folyamatok a rendelet hatalyba 1épésétdl
fiiggetleniil zajlanak, az 1d0 ettd] fiiggetleniil telik, igy maradjon a (3) bekezdésben a 90 nap.

Kéri, a bizottsdg szavazzon arrdl, hogy a 11. § a kdvetkezdket tartalmazza: ,,Ez a rendelet
2009. julius 1-jén 1ép hatalyba.”

Megallapitja, a bizottsag tagjai egyetértenek a javaslattal.

A Gazdasagi Idegenforgalmi és Varosfejlesztési Bizottsag fenti szavazasok
eredményeképpen a kovetkez6 hatarozatot hozta:

34/2008. (111.23.) Gazd. Idegenforg. és Varosfejl. Biz.
hatarozata

az onkormanyzat tulajdonaban 1évo lakasok elidegenitésérol szolo rendelet
modositasarol.

A Gazdasagi Idegenforgalmi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a képviselo-
testiiletnek az onkormanyzat tulajdonaban 1évé lakasok elidegenitésérol szolé
rendelettervezetének alabbiak szerinti modositasaval torténo elfogadasat:

A 7. §-sal beépiteni tervezett 6. § (3) bekezdése a kovetkezok szerint szol:

»6. § 3)

Ha a lakast a 2. § (2) bekezdés a)-d) pontjaban rogzitett elovasarlasi jogosult nem
vasarolja meg és a lakas lakottan torténo elidegenitésének feltételei fennallnak, az
elidegenités nyilvanos versenytargyalas (licit) utjan torténik. Az indulé licit mértéke
nem lehet kevesebb, mint a forgalmi érték 60 %-a.”

A 9. §-sal modositani tervezett 8. § (3) és (5) bekezdése a kovetkezdk szerint szol:

»8.§ 3)

A 8. § (1) bekezdés b) pontja szerinti részletfizetéssel torténd vasarlas esetén az
adasvételi szerzodés megkotésekor a vételar 20 %-at egy Osszegben kell megfizetni. A
fennmaradé vételar hatralékot legfeljebb 20 év alatt, havi egyenlo részletekben oly
modon kell megfizetni, hogy arra a Ptk. szerint meghatarozott kamatot kell
felszamitani.”

»3. § ()

A hatarozott idore bérbe adott lakas vételarabol a bérlé 60 %-ot a szerzédés
megkotésével egyidoben, egy oOsszegben koteles megfizetni. A fennmarado
vételarhatralékot legfeljebb 10 év alatt, havi egyenlo részletekben oly modon kell
megfizetni, hogy arra a Ptk. szerint meghatarozott kamatot kell felszamitani.

A szocialis alapon bérbe adott, hatarozott idore kotott bérleti szerzodés esetében a bérlo
koteles a bérleti szerzodés lejaratanak idopontja elott legalabb 60 nappal a bérbeado
részére benyujtani a vasarlasra vonatkozo kérelmét, az 6nkormanyzat tulajdonaban allé
lakasok bérletére vonatkozo egyes szabalyokrol szolo mddositott 9/2006. (VIIL. 29.)
szamu rendelettel 6sszhangban.
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A 11. § a kovetkezok szerint szol:

»11.§
Ez a rendelet 2009. julius 1-jén 1ép hatalyba.”

3. Eloterjesztés a komplex varosfejlesztési stratégiai terv jovahagyasara.

Livjak Emilia: Ha Séarospatak varos komplex stratégiai tervében a sportnak ekkora helye van,
akkor szomortian tapasztalta, hogy a Zempléni Lovas Egyesiilet, — mint sportegyesiilet — nem
jelenik meg attol fiiggetleniil, hogy nincs orszdgos versenyszint, de 3-4 rajtengedéllyel
rendelkezé versenyz6jik van. Mivel ez egy stratégia 2007-t6l, kéri, hogy mivel a varos
¢letében benne van a Lovas Egyesiilet is, szerepeltessék a tervben.

Hutkainé Novdk Marta: A jelenlegi anyag, mely a bizottsag elé keriilt husz oldal
kiegészitéssel — mar 450 oldalnal jar — nem az, amire az 6nkormanyzatnak sziiksége van, nem
a cime szerinti tartalmq, véleménye szerint hasznélhatatlan. Ez egy nagyon terjedelmes anyag,
mely sok értéket tartalmaz, nagyon jo helyzetértékeléssel, de van, ahol olyan részleteket
taglal, mely nem indokolt és nem sziikséges. Tartalmaz jo Otleteket, de van a varosnak egy
olyan épiilete, a Sarokbastya, melynek tgy kellene megtalalni a funkciojat, hogy vonzerd
legyen a véros részérdl. Elmondja, nem latja a stratégiai tervet finanszirozhatonak, nincs
iitemezve, nem ad valaszt a forrdsokra. Ez az anyag nem hasznalhatd, nem az, amelyet vart az
Onkormanyzat, ez nem stratégia és nem egy kreativ program. Ez egy koncepcionak kivalo, de
stratégiai tervnek nem felel meg, még ugy sem, hogy kiegésziilt 20 oldallal, melybdl még
mindig hidnyoznak dolgok.

Erdds Tamads: Kéri a bizottsag tagjait, szavazzanak Livjak Emilia kiegészitd javaslatarol.
Hutkainé Novak Marta bejelenti, tavol marad a szavazastol.
A Gazdasagi Idegenforgalmi és Varosfejlesztési Bizottsag egyhanga szavazattal a
kovetkez6 hatarozatot hozta:
35/2008. (111.23.) Gazd. ldegenforg. és Varosfejl. Biz.
hatarozata
a komplex varosfejlesztési stratégiai terv jovahagyasarol.
A Gazdasagi Idegenforgalmi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a képviselo-
testiiletnek, hogy a komplex varosfejlesztési stratégiai tervben szerepeljen a Zempléni
Lovas Egyesiilet tevékenysége is.

Erdds Tamas: Kéri, a bizottsdg szavazzon, javasolja-e a képviseld-testiiletnek a komplex
varosfejlesztési stratégiai terv elfogadésat.
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A Gazdasagi Idegenforgalmi és Varosfejlesztési Bizottsag 1 igen, 1 nem
szavazattal és 3 tartézkodassal a komplex varosfejlesztési stratégiai terv jovahagyasarol
érdemben nem hozott dontést.

4. Eloterjesztés a PATAQUA Kft. iigyvezetoi megbizasarol.

Erdés Tamés: A testiilet a 2008. marcius 13-i rendkiviili iilésén dontést hozott a
fiird6fejlesztéssel kapcsolatos feladatok iitemezésérdl. A Polgarmester Ur azt a feladatot kapta
a képviseld-testiilettdl, hogy Vords Imre urral a fejlesztésben kozremiikodd szakértvel
kezdeményezze az ligyvezetdi igazgatdi megbizasaval kapcsolatos sziikséges egyeztetéseket,
amelyekrdl a kdvetkezd iilésen be kell, hogy szamoljon, mert errdl a képviseld-testiilet dontést
kell, hogy hozzon. Polgdrmester ur a mult hét elején kezdeményezte a személyes talalkozast,
de az nem sikeriilt, igy marcius 19-én Polgarmester ur Voros Imrével megallapodott, hogy az
Eisenachbdl hazaérkezd delegacido — Alpolgarmester ur, Aljegyz6 asszony és én — tegnap este
GyOrben Voros Imre trral talalkozik. Voros Imre ar tegnap indulés eldtt kozolte, egészségi
allapota miatt nem tud részt venni ezen a megbeszélésen, ezért kérte, hogy mivel csiitortokon
Sarospatakon tartdozkodik, akkor torténjen meg az egyeztetés. Cslitortokon a bizottsagi lilés
utan kerll sor erre az eseményre, ezért a bizottsag tagjait tervei szerint a csiitortoki targyalas
eredményérdl pénteken reggel a testiileti {ilés eldtt bizottsdgi iilésen szeretné tajékoztatni,
melynek kezdési idépontja 8 oéra 15 perc. Javasolja, a bizottsag dontson a napirend
elnapolésarol.

Megallapitja, a Gazdasagi Idegenforgalmi és Varosfejlesztési Bizottsag ugy dontott, a
PATAQUA Kift. iigyvezetéi megbizasardl szolo eldterjesztés targyalasat elnapolja a
2009. marcius 27-én 8 ora 15 perckor tartandé iilésére.

5. Eléterjesztés Sarospatak Varos Onkormanyzata 2009. évre vonatkozé
éves Osszesitett kozbeszerzési tervének elfogadasara.

Erdds Tamads: Ez egy torvényi kotelezettség, tobb hozzafliznivaldja nincs a napirendhez.

Saldta Laszlo Mihély: Az elbterjesztés tartalmazza, hogy a tervet — az SZMSZ szerint — a
Pénziigyi Bizottsag, valamint az Ugyrendi és Jogi Bizottsag véleményezése utan a Gazdasagi,
Idegenforgalmi és Viérosfejlesztési Bizottsdg hagyja jova. Miutan a Jogi és Ugyrendi
Bizottsag holnap tartja iilését, javasolja ezzel a napirenddel kapcsolatosan csak pénteken
reggel sziilessen dontés.

dr. Koméaromi Eva: Az SZMSZ az elmondottak szerint tartalmazza a dontést, de itt az a
kialakult gyakorlat, hogy a Gazdasagi Bizottsag iilése idében minden esetben megeldzi az
Ugyrendi, és a Pénziigyi Bizottsag iilését. Ha az SZMSZ szavait szo szerint be kivanjuk
tartani, akkor a masik két bizottsag véleménye sziikséges lenne a dontéshez.

Fazekas Margit: Elmondja, a tervet elfogadasat kovetden Séarospatak honlapjan kozzé kell
tenni, 6sszegek viszont nem szerepelhetnek benne, igy azokat térolni fogja.
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A Gazdasagi Idegenforgalmi és Varosfejlesztési Bizottsag 1gy dontott,
Sarospatak Viaros Onkormanyzata 2009. évre vonatkozé éves osszesitett kozbeszerzési
tervének elfogadasarol szolo elterjesztés targyalasat az Ugyrendi és Jogi, tovabba a
Pénziigyi Bizottsag véleménye alapjan a 2009. marcius 27-én tartando iilésén folytatja.

6. Eloterjesztés az onkormanvyzat tulajdonaban allo lakasok bérletére
vonatkozo egyes szabalyokrol szolo 9/2006. (VIIL. 29.) rendelet
modositasarol.

Erdés Tamdés: Az elbterjesztés az Onkorményzat tulajdondban allo lakasok bérletére
vonatkoz6 arképzés feliilvizsgalatara iranyul.

Peremiczkiné Dobos Edina: A rendeletet modositani sziikséges, mert a bérlakds koncepcio
jovahagyasakor hatarozati formdban megfogalmazott és részben moddositd valtozasok
beemelése valt sziikségessé a rendeletbe. A koncepcid jovahagyasakor a Szocidlis Bizottsag
javaslatara a képviselO-testiilet elfogadta azt a dontést, hogy a Bartok Béla utca a tertiileti
kategoridk figyelembevételével a ,,varoskdzpont A teriileti ovezetbe keriiljon besorolasra.
Ezt a képviselo-testiilet hatarozattal jovahagyta, mely a rendeletbe beemelésre kertilt, de a 229
db bérlakas 1) bérleti dijanak szamitasakor kideriilt, hogy vissza kellene tenni a
,varoskozpont A” kategoriabdl a ,,varoskozpont B” kategoéridba a Bartok Béla utcat, mert
csak igy lehet a 229 db bérlakas esetén megfeleld arképzést kialakitani. Ha az utca visszakertil
a ,,varoskozpont A” kategoériabol a ,,varoskozpont B” kategoéridba, akkor egy 55 m’-es
alapteriileti lakas bérleti dija 21.852,- Ft lesz, amely, ha a ,,varoskézpont A” kategoériaban
marad, akkor a bérleti dija 30.140,- Ft lenne, az pedig irrealis. A modositas a rendelet 1.
szamu mellékletében kizarolag a Bartok Béla utcéra és az ott 1évd 19 db szocialis bérlakasra
vonatkozik.

Erdés Tamds: Megallapitja, a bizottsag tagjainak kérdése nincs a napirenddel kapcsolatosan,
igy kéri szavazataikat.

A Gazdasagi Idegenforgalmi ¢és Varosfejlesztési Bizottsag egyhangu szavazattal a
kovetkezo hatarozatot hozta:

36/2008. (111.23.) Gazd. Idegenforg. és Varosfejl. Biz.
hatarozata

az onkormanyzat tulajdonaban allo lakasok bérletére vonatkozé egyes szabalyokrol
$z016 9/2006. (VIII. 29.) rendelet modositasarol.

A Gazdasagi Idegenforgalmi ¢és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a képviselo-

testiiletnek, az onkormanyzat tulajdonaban allo lakasok bérletére vonatkozo egyes
szabalyokrol szol6 9/2006. (VIIL. 29.) rendelet eloterjesztés szerinti modositasat.

A bizottsag tovabbi munkdjat zart tilésen folytatja, melyet kiilon jegyz6konyv tartalmaz.
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A 2009. marcius 23-i ulés folytatasa: 2009. marcius 27.

Jelen vannak:

Gazdasagi és Idegenforgalmi és Varosfejlesztési Bizottsag részérol:
e Erdds Tamas tandcsnok, a bizottsag elndke
e Hutkainé Novak Marta,
e Salata Laszl6 Mihaly,
e Livjak Emilia,
a bizottsag tagjai

Polgarmesteri Hivatal részérol:
e dr. Szabo Rita aljegyz6

Erdés Tamds: A jelenléti iv alapjan megallapitja, hogy a bizottsag iilése hatarozatképes.

Napirend:

A 2009. marcius 23-i iilésen elfogadottak szerint.

5. El6terjesztés Sarospatak Varos Onkormanyzata 2009. évre vonatkozo
éves Osszesitett kozbeszerzési tervének elfogadasara.

Erdés Tamas: A bizottsdg 2009. marcius 23-i iilésén ugy dontott, Sarospatak Varos
Onkormdanyzata 2009. évre vonatkozo éves Osszesitett kdzbeszerzési tervének elfogadasarol
sz016 elterjesztés targyalasat az Ugyrendi és Jogi Bizottsag, valamint a Pénziigyi Bizottsag
iilését kovetden folytatja, és véleményiik alapjan hozza meg hatarozatat.

A két bizottsdg a napirendet megtargyalta és a kozbeszerzési tervet a képviseld-testiiletnek
javasolja elfogadasra.
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Kéri, a bizottsagi tagok szavazatait.

A Gazdasagi Idegenforgalmi és Varosfejlesztési Bizottsag egyhangu szavazattal a
kovetkez6 hatarozatot hozta:

40/2008. (111.27.) Gazd. Idegenforg. és Varosfejl. Biz.
hatarozata
Sarospatak Varos Onkormanyzata 2009. évre vonatkozé éves dsszesitett kozbeszerzési

tervének elfogadasarol.

A Gazdasagi lIdegenforgalmi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a képviselo-
testiilletnek Sarospatak Varos Onkormanyzata 2009. évre vonatkozo éves oOsszesitett
kozbeszerzési tervének eldterjesztés szerinti elfogadasat.

4. Eloterjesztés a PATAQUA Kft. iigyvezetoi megbizasarol.

Erdds Tamds: A bizottsag a napirendet 2009. marcius 23-1i iilésén mai {ilésére napolta el.

Mint ismeretes, 2009. marcius 13-an rendkiviili képviseld-testiileti {ilésen a fiirdofejlesztéssel,
illetve a miikodéssel kapcsolatos atalakitasokrol 6t részbdl alld hatarozat sziiletett. A hatarozat
5. pontja arrdl rendelkezett, hogy a Pataqua Kft. iigyvezetdi feladatainak ellatasaval 2009.
aprilis 1-t61 — 2011. marcius 31-ig VOros Imre szakértdt bizza meg az Oonkorményzat. A
hatarozatban a megbizas dija is megallapitasra keriilt, majd az a javaslat sziiletett, hogy
biztositsak szdmara a munkavégzéssel kapcsolatosan felmeriild szallas- és utikoltség téritését,
tovabba a Polgarmester ur felhatalmazast kapott, hogy a megbizassal kapcsolatos
targyaldsokat kezdje meg, és a végleges, Vordos Imre szdmara is elfogadhatd megbizasi
szerzOdést a Képviseld-testiilet 2009. marcius 27-ei iilésére terjessze elo.

A képviseld-testiilet marcius 13-1 iilését kovetd héten a Polgarmester Ur megbizésaban
szerepld egyeztetés az érintettek elfoglaltsdga miatt nem jott 1étre, igy, miutdn Polgarmester
ur egyeztetett Vords Imre urral, abban egyeztek meg, hogy az Eisenachba utazo delegacio
hazaérkezésekor Gyorott személyes talalkozo keretében az aljegyzd asszony, alpolgarmester
ur és személye lefolytatjdk a szilikséges targyaldsokat. Vords Imre 1r, betegségére,
mozgasképtelen allapotara tekintettel kérte a targyalas iddpontjanak elhalasztasat.

Miutdn Vords Imre ur jelenleg is részt vesz mar a nyari fiirdé épitésének koordinalasaban,
cstitortokre igérte jelenlétét, igy a tegnapi nap folyaman megérkezett, elkezdddott a szakmai
munka, a targyalas, de ennek eredményeképpen nem jutottak el a konkrét, végséd
megallapodasra, a munkaszerzddés és a munkakori leirds véglegesitése nem tortént meg.

Mindezek miatt kéri, hogy a bizottsag javasolja a képviseld-testiilet szamara, hogy a mai
iilésen ne targyalja a napirendet, hiszen a marcius 13-ai testiileti {ilésen a képviseld-testiilet
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mar dontott arrol, hogy aprilis 1-t61 Voros Imre urat a  hatarozatban  szerepld
meghatarozasokkal az iigyvezetdi feladatok elldtdsdval megbizza. Az ligyvezetdi feladattal
kapcsolatos egyeztetések és artargyalasok véglegesitése utdn az aprilis 24-ei képviselo-
testiileti, illetve azt megel6zd bizottsagi iiléseken a napirend targyalhato, és majus 1-t6l pedig
ennek végsd — mindkét fél altal elfogadott tartalomnak megfeleld — munkaszerzddésre
modosithatd az aprilis 1-jével megkotendd, marcius 13-4n meghozott megbizas.

Javasolja, hogy a képviselo-testilet a PATAQUA Kft. ligyvezetdi megbizasarol szolo
napirendet vegye le tilésérol.
Kéri a bizottsagi tagok szavazatait.
A Gazdasagi lIdegenforgalmi és Varosfejlesztési Bizottsag egyhangu szavazattal a
kovetkez6 hatarozatot hozta:
41/2008. (111.27.) Gazd. ldegenforg. és Varosfejl. Biz.
hatarozata

PATAQUA Kft. ligyvezetoi megbizasarol.

A Gazdasagi Idegenforgalmi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a képviselo-
testiiletnek, hogy a PATAQUA Kft. iigyvezetoi megbizasarol sz6lo napirendet vegye le
iilésérol.

K.m.f.

Erdos Tamas tanacsnok s.k.
a bizottsag elndke
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