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Készilt: Az Ugyrendi és Jogi Bizottsdg, a Pénziigyi Bizottsag és aGazdasagi,
Idegenforgalmi és VarosfejlesztésiBizottsag 2009. december 9-ei rendkivili egyuttes
uléesésl.
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Salata Laszl6 Mihdly
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Meghivott:

Paradi-Varga Tamas az SPB Befektetési Zrt. vezayajaja
Szekér Viktoria az SPB Befektetési Zrt. Uzletagavesedje

Megjegyzés:
Dr. Ablonczy Zoltdn, Demeter Zita, Egyed Attila, jda Imre, Szab6 Andras, Téglas

Erika, Livjak Emilia, Dr. Szabd Irén és Stumpf Li@s® nem volt jelen. Darmos
Istvan az 1. napirendi pont targyalasa kdzben @ivoz



Napirend elott:

Erdés Tamas Koszonti bizottsdgok megjelent tagjait, a Polgéstari Hivatal munkatéarsait,
€s a sajto képvisét, valamint az 1. napirendi ponthoz érkezett veatt@t. A jelenléti iv
alapjan megallapitia, hogy az Ugyrendi és Jogi @&y 3 ével, a Gazdasagi,
Idegenforgalmi és Varosfejlesztési Bizottsagivef hatarozatképes, a Pénzigyi Bizottsag 3
fével hatarozatképtelen.

Javasolja napirendre venni az INNOVO-PATAK Kft. z8tbkéjének megemelégir és
alapito okiratanak moédositasardl szélétedjesztést, tovabba az Arpad Vezér Gimnazium és
Kollégium és a Polgarmesteri Hivatal beruhadzaselkéésl szolo ebterjesztést.

A bizottsagi elndkok ékzetes egyeztetése alapjan magat javasolja lével@iknek.

Salata Laszl6 Mihaly: Javasolja megtargyalni a Kassai magyar Thalia $zinhmogatasi
kérelmét.

Erdés Tamas:Kéri a bizottsagok szavazasat a napirendi pontokrol

Az Ugyrendi és Jogi Bizottsag jelenfdagjainak szama: f
A Gazdasagi, Idegenforgalmi és VarosfejlesztésitBiag jelenlé¥ tagjainak szama: 4f

Az Ugyrendi és Jogi Bizottsag, valamint a Gazdasagddegenforgalmi és Varosfejlesztési
Bizottsag az alabbi napirendi pontok targyalasat eghangulag elfogadta.

Napirendi pontok:

1. Eléterjesztés  O6nkormanyzati  beruhazasokhoz  kapcsolédd beruhazasi
hitelfelvételi lehetéségekibl

2. Eléterjesztés az INNOVO-PATAK Kift. torzstokéjének megemeléséit és alapito
okiratdnak modositasardl

3. Eléterjesztés az Arpad Vezér Gimnazium és Kollégium és Polgarmesteri
Hivatal beruh&azasi kérelmésl

4. A Kassai Thalia Szinhaz tamogatasarol

Napirend targyalasa:

1. NAPIRENDI PONT
Targy: Eléterjesztés onkormanyzati beruhdzasokhoz kapcsolodderuhazasi
hitelfelvételi lehetéségekibl

Erdés Tamas: KOszonti Parddi-Varga Tamas urat az SPB Managemgniigyvezebjét,
valamint Szekér Viktoriat az SPB Befektetési Zazet tanacsadojat.

Az irdsos anyag egy derjesztést, egy cégismefetlevelet, tovabba egy megbizasi
vallalkozasi szekmést tartalmaz. Kérdezi a bizottsagok tagjait, h@gy ebterjesztéssel
kapcsolatban van-e kérdés, észrevétel, javaslat.

Déry Zoltan: Kérdése, hogy miért szikséges kozikdds, és miért szikséges még a
kozremikodon felul kulén jogi iroda igénybevétele is a munkadhonarmint ehhez a

tevékenységhez? Ezt azért kérdezi, mert az anyaglijazasra vonatkozéan 750.000,-Ft +
Afa 6sszeg szerepel, és van egy olyan megjegyzbedy, ha igazolt koltségek meriilnek fel,



az plusz dsszegként jelentkezik. igy felmerill &&mlés, hogy ez a plusz koltség nem-e abbdl
adodik, hogy menet kdzben segitséget kérnek esetfegcédtl vagy jogi irodatol is. Egy
kicsit gy érzi, hogy az 6sszegss#g labilis, vagy legaldbbis nem tudjak, hogy mérkstl
majd erre forditani. Tovabbi kérdésként mertl fedgy mi a Bszt., illetve a Hpt., amiben
engedélyhez kotott tevékenység van, tehat mi azekenység amit nem végeznek.

Paradi-Varga Tamas: Az STB. Management Kft. az egy pénziigyi tanacsaddsglalkozé
tarsasag. Ami a leglényegesebb ezen a terlletegy 60 %-ban tulajdonolja az SPB
Befektetési Zrt-t. Miutdn az SPB Befektetési Zgy éefektetési szolgaltaté a magyar piacon,
igy az 6 tevékenysége jogszabaly altal meghatarozott, eméridjak, hogy ra vonatkozik
alapveten a befektetési szolgaltatokra vonatkozo torvéBgzi, 2007-es CXXXVIIL.
torvény), illetve kordbban a Hpt.

Miutan az SPB Befektetési Zrt. egy kotott profiles a Pénziigyi Szervezetek Allami
Feligyelete altal feligyelt intézmény, igy értelemen jogosult barmilyen ékepiaci
tanacsadasragkepiaci tranzakciok végrehajtasdra. Ugyanakkor &ptattseg azt is jelenti,
hogy a tkepiaci teriletil 6 nem tavolodhat el, és az SPB Management Kft-neki
tulajdonosnak és egyedili tulajdonosnak pontosam edja és az aitkddési feladata, hogy
azokat a tevékenységeket, amit a torvenyi keretgdtk az SPB Befektetési Zrt. nem
végezhet, azt egy jogi tanacsadas, uzletviteli dsedds esetében kiegészithesse, és
elvégezhesse azokat a feladatokat. Tehat ugy tlekaat SPB Management Kft-t és SPB
Befektetési Zrt-t, mint egy cégcsoport, amely tlj@ri szolgaltatast tud nyujtani a jogi
atvilagitastol az uzleti stratégia felvazolasaregészen az Uzleti stratégia megvaldsitasaig.
Ehhez viszont pontosan a torvénybiedsoknak megfeléen tobbféle jogi élirasnak kell
megfelelni, aminek a kovetkeztében az egyes réSzémységeket kénytelenek voltak
szétvalasztani, illetve a torvény erejénél fogvldtelezettségik megtenni. Tehat alapeat

ez a tarsasagoknak dikddési mechanizmusa.

Ami a vallalasi dijra vonatkozik, és pontosan azsxgrepeltették jogi iroda igénybevételét,
ugyanis az SPB Management Kft. az Uzleti stratégiakakitasaval foglalkozik, de nem
jogaszok, alapvéen értékpapir piacon tevékenykednek, viszont pant@z ajanlasban tett
tevékenység, ami a kibocsatott kdtveény jogi erteksének a felllvizsgalatat jelenti, az olyan
szaktudast igényel, amivel ugyan részben rendetéezde nem akarnak hibazni, ezért
altalaban értékpapir jogaszt, értékpapir jogi itodgenybe szoktak venni azért, hogy
maximalis tudést tudjanak atadni az 6nkorméanyzseéee. Ez maga az atvilagitasi része az
ajanlatuknak. Amennyiben tudnak olyan pontokatinaléz énkormanyzat részére, amelyben
teljesen tisztaba tudjak tenni, hogy a kibocs&totvény ellenértékével mit tehet, mikor van
bejelentési, jovahagyasi kotelezettsége a HYPOstwentbank AG. felé, melyek azok a
keretek, amelyek k6zott az dnkormanyzat szabadathdt) ha ezzel tisztaban vannak, akkor
arra egy uzleti stratégiat fel lehet épiteni az dinl@anyzatnak, hogy ne olyan
megkotottségben dolgozzon a korabbi finanszirozbjénint eddig, hanem lehistég szerint
prébalja meg sajat maga szamara optimalizalni at dgmatbevételeit, probalja elérni a
céljait és a beruhazdsokat megvalositani, és dségtszerint prébéljon még plusz forrast
teremteni sajat maga szamara. Nekik, mint fliggetdeacsadonak, akar az SPB Management
Kft. oldalarol, akdr az SPB Befektetési Zrt.,, midkepiaci szolgaltaté oldalardl nézik,
egyetlen céljuk, hogy az énkormanyzat a rendelkezéBo forrasokat és a rendelkezésére
allo jogi lehebségeket a sajat jol felfogott érdekeinek megéelel tudja optimalizalni. Ez
tobb résztevékenységb tevodik 0Ossze, értelemsZ@m jogi tevekenységh Uzletviteli
tanacsadasbol és végsoron bkepiaci tanacsadasbal is.

A Bszt. rovidités a befektetési szolgéaltatokra thozd torvéeny, a 2007. évi CXXXVIII.
torvény, ami alapvéen a otkepiaci tevékenységét szabalyozza, ezt a Parlar?ed?.
decemberében fogadta el, mely alafjgat az Eurdpai Unidés jogharmonizacio jegyeben



keletkezett. Ezt minden alkalommal kdzzétesziklésrdjak, hogy az a terllet, ameddig az
SPB, mint Management Kft. tud terjeszkedni, az rerklasszikus befektetési tanacsadas,
hiszen arra van az SPB Befektetési Zrt., hanem eniredjyéb olyan tevékenység, ami a jogi
atvilagitast, az tzleti koncepcié kidolgozasat téricsak és kizardlag addig terjeszkedhet az
SPB Management Kft. Ezt azért tartjak fontosnakrtnhMagyarorszagon vagy egy vagy
néhany olyan cég, amely komolyan jelen van az dnkoyzati tanacsadasban és de facto
befektetési tandcsadast is végez, holott erre &@gpéla fellgyelefl jogositvannyal nem
rendelkezik. Tehat pont a kezdetdkfogva szerették volna definialni, hogy az SPB
Management Kft. csak addig terjeszkedik, ameddigrapetencidja lehété teszi és minden
olyan tevékenységet, andikepiaci tanacsadas, befektetési tranzakcioknalgeeligjtasa, azt
értelemszdien a licensszel rendelkebefektetési szolgaltaténak kell végrehajtani ékiss
hajthatja végre.

Erdés Tamas: Megkéri a meghivott vendégeket, hogy roviden smékaa cégi, a
tulajdonosokrol, praxisrol.

Paradi-Varga Tamas: Az SPB Management Kft-t egyébként az SPB Befekitetdsek a
menedzsmentje és dolgozoi hoztak létre azzal alcdlbgy az SPB Befektetési Zrt-t a
korabbi osztrak nagy tulajdonostdl kivasaroljakt Eaben az évben 2009. november végéig
teljes egészében megtették, ami azt jelenti, haygmber végével az SPB Befektetési Zrt-
nek csak és kizarélag egyetlen tulajdonosa vameelily az SPB Management Kft. Az SPB
Management Kft. |étrehozasanak a masik célja pantag volt, amit mar az imént is emlitett,
hogy alapveten mint befektetési szolgaltatok, illetve mint teseddk 2007. oktObere ota
allnak kapcsolatban dnkormanyzatokkal, illetve ktgk fel 6nkormanyzatokat. Tipikusan
akkor léptek erre a piacra, amikor a pénzigyi walaanemzetkdzi piacokon kirobbant, és
pontosan amiatt, mert az dnkormanyzatok olyan ety kerlltek a sajat szamlavéezet
bankjukkal vagy a korédbbi finanszirozokkal szembaimol egyeérteltien azt tapasztalték,
hogy ezek a bankok, illetve ezek a finanszirozokgpngbaljak kihasznalni az
onkorméanyzatok kiszolgaltatott helyzetét. Ezt bimmneszkdzokkel meg is tehették, bizonyos
esetekben viszont tulléptek véleménye szerint akgtatain, illetve azokon a vallalasokon,
amelyeket a kdtvényekben vagy a szamlasozekberbk az 6énkormanyzatokkal szemben
vallaltak. Azt mondtak, hogy erre igen is érdemgg anacsado céget épiteni azért, hogy az
onkorméanyzatok tisztdban lehessenek a sajat jogzdtéikkel, tisztaban lehessenek, hogy mit
tehetnek egy szamlave#ebankkal szemben, mit tehetnek egy finanszirozézamben, és
mi az, amit nem tehetnek meg annak érdekében,egestn a sajat érdekeiknek megtelel
dontéseket tudjak hozni. Ha konkrét példakat emditeakkor azt mondana, hogy ez
Sarospatak esetében nem mérvadoé. Volt egy olyamnmény Magyarorszagon, amely nagyon
jelens részt vallalt az dnkormanyzati koétvények kibogsaban és finanszirozasaban,
viszont véleményuk az, hogy jogilag nem etikus Ziist kotott az dnkormanyzatokkal és
abban a pillanatban, amikor a nemzetkdzi pénzigdlisag Kkitort, 6 az egyoldalu
szerddésmobdositasnak a lebiségével szinte minden egyes ©6nkormanyzat esetélben é
kivant és j6 néhany dnkormanyzat esetében élnidistt. Az 6nkormanyzatok csakugy, mint
Sarospatak, jeleéis mennyiségj euréban vagy svajci frankban delimitalt kbtvéngteatottak

ki, ez az dnkormanyzati koltségvetéseket igen émzgdn érintheti, raadasul pontosan akkor,
amikor egyrészt a gazdasagi valsag kovetkeztébeglya iparizési adod bevétele varhatdéan
meég kbdzéptavon is csokken, a koéltségvetési tamsigatéadzponti koltségvetés insége miatt
minimalisra csokkentik, tehat olyandskakban vannak az dnkormanyzatok cserbenhagyva,
amikor tipikusan jelerds tamogatasra lenne szikségik. Azért dontéttek ligyy az SPB
Management Kft-nek az orientacidja alapest Onkormanyzatok pénzigyi
eladdsodottsaganak, pénzigyi szamlakapcsolataingdgiafelllvizsgalata és abban valo



navigacio és segitség, hogy az dnkormanyzatokdjakuhasznalni a sajat pozicidikat és ne
legyenek teljesen kiszolgaltatva a finanszirozékbkkal vagy a kereskedelmi bankokkal,
illetve a szamlavezétbankokkal szemben. Ez az SPB Management Kft-nelalaaved
kuldetése. Az SPB Management Kft., amely kizaraagotulajdonolja az SPB Befektetési
lenne érdemes mozdulni, mit lenne cél8zmegtenni, ezt mint egy befektetési szolgaltaté a
torvény erejénél fogva végre is tudja hajtani. Tatekik minden licenszik meg van ahhoz,
hogy az ©6nkormanyzat azt mondja, hogy eértékpapderesne ilyen értékben vasarolni,
valtoztatni szeretne ezen a portfoliés stratégadipr egy olyan szolgaltato is rendelkezésre
alljon, amely ezt meg is tudja valdsitani, merthiad jo tanacsot, ha nem tudja végrehajtani.
Az oOtlet és a végrehajtds minden esetben megplisalekapcsolodni. Az SPB Befektetési
Zrt-rél, mint leanyvallalatrél érdemes tudni, hogy 20@¥ben hoztak létre, alapven
magan- és intézményi lUgyfelek kiszolgalasaval feglak. Jellem#en nem forint alapon,
sokkal inkdbb eurd, svajci frank és dollar alapsokkal inkabb a nemzetkézi piacokon
aktivak, tehat a forint fuggég ebbl a szempontbol mind bevétel, mind forgalom alapon
nagyjabol az Osszbevétel 5 %-at képviseli. 2006. a# SPB Befektetési Zrt. a HSBC
magyarorszagi & képvisetje a befektetési alapok tekintetében. Ez azt ggaddiogy
szamukra mindenféleképpen egy szakmai elismerég. afgenzigyi valsagot koven is a
HSBC az eurOpai legnagyobb bank, illetve a vilagonég jelen pillanatban is az 5.
legnagyobb intézmény, tehat ez mindenféleképpen szxpkmai presztizst ad. Nekik
alapveten a stratégiajuk az volt az alapitas 6ta, hoggrofiiggetlen szolgéltatoként tudjanak
dolgozni a hazai piacon, amikor mindent, ami a retkizi befektetések terén elérhea
hazai intézményi- vagy maganugyfelek szamara ihetivé tegyék. Tovabba ugy probaljak
meg kezelni a kockazataikat, hogy az a sajat lit&sil és kockazatelvarasaiknak is egyben
megfeleljen. Ez a két cég kildetése, illetve adfaia.

Salata LaszI6 Mihaly: Véleménye szerint ezt a téméat két alkalommal kellelina targyalni.
El6szor tisztazni kellene a Képvisdiestiletnek sajat gondolatait, sajat terveit, miaamit fel
mernek vallalni, mit varnak, illetve mit kérnekd@th tanacsado céijt Tulajdonképpen kozel
masfél milliard forint sorsardl kellene rendkiviizottsagi tlés keretében donteni a nélkul,
hogy a részletekbe belemennének. Hidnyolja a kdmggalé vélemény-nyilvanitdsat ezzel
kapcsolatban. Sok mindenben azonban egyetért, waamak olyan kérdések, amelyek
tisztazddtak, példaul az RFV-Séarospatak Nonprofit Kivaltdsaval kapcsolatos kérdések
attekintése. Ehhez azonban rész adatoknak is temisre kellene allni, hogy ebben
megfeleb dontést tudjanak hozni. Ez év julius 12-én ez gqurod@r kildott egy ajanlatot, de
eddig még nem esett sz0 arrol, hogy szeretnénakivahegbizni. Nem beszélve arrél, hogy
az Onkormanyzat a kozelmultban felvett kdzel 2 iaml forintot, amelynek a 2012-ig a
torlesztéset is el kellene kezdeni, tisztaban kellenni, hogy a torlesztési feltételei hogyan
adottak. Marpedig azt sem lehet tudni, hogy a veslirkdzpont elkészultével is milyen lesz a
forgalma a furdnek. Tehat egyaltalan fogjak-e tudni a térlés#szletet finanszirozni. Azt
gondolja, hogy elhamarkodott volt ide hivni a veyeléet, akik minden bizonnyal j6t akarnak
az oOnkormanyzatnak. A legutobbi képvis&dstileti Ulésen is, amikor a halasztott
értékesités bérlakds program &erjesztéseét targyaltak, a néelkil allast foglalérdésekben,
hogy azt kelben korul nem jartak volna és szakmai szempontbdl neljak alatdmasztani,
nem kellene belemenni. Tegnap telefonon kerestégisncsak egy bizottsag vediet
igazabol az RFV-Sarospatak Nonprofit Kft. kivassaéid tul semmilyen egyéb informéaciéval
nem rendelkezik, és kirdr mondjak meg, hogy mi fog torténni és mire készi{épviseb-
testilet. Véleménye szerint ezt alaposan meg lkeNersgalni, mivel vannak olyan szakmai
miihelyek, akik véleményt mondananak és koztsen dtivthek, igy kdzos lenne a
felelésség is. Elég nagy hordeidjerdéssl van sz, nem beszélve arrdl, hogy a sz is



santit némiképpen, mert ha visszagondolnak annejérida véarosfejlesztési koncepcio
elkészitésére, amikor azzal vadoltak a Képuisestiletet, hogy elég magas pénzdsszeget
fizetett ki anélkil, hogy a feladat teljesitve lettina. Itt is szerepel a szédesben, hogy az
alairast kovet 15 napon beldl teljesiteni kell a kifizetést, mikén meég tényleges teljesités
nem tortent.

Azzal egyetért, hogy a dolgok rendezése &iigs fontos, Iépjenek benne, de csak ugy hogy
alaposan megvizsgéltdk és fékdégteljesen tudjanak donteni arrdl, hogy egy kdzgl
milliard forintot vegyenek fel Gjra. Egy Ujabb 1rbilliard forint 6sszef hitel felvételébe
belevagjanak, ugy gondolja, hogy ezt igy ad hoc haifja elképzelni. A maga résaénz a
javaslata, hogy ezt még jarjak korll, hogy egyahahit szeretnének csinalni, aztan dontsék
el, hogy akarnak-e partneri viszonyt teremteni Vieéynek-e ebben segitséget.

Erdés Tamés: Ez a néhany perc pontosan arra lett volna jo, Haggdjék el olvasni az
eléterjesztést és kezdjék el alaposan targyaini.

Hutkainé Novak Marta: Salata Laszl6 Mihaly bizottsagi elndkkel abbanegyet, hogy at
kell nézni, de abban nem ért egyet, hogy korarekot tanacsadok. Véleménye szerint
pontosan k& jott a tanacs, mert ha korabban jonnek, akkor meemnek bele ennyi
butasagba, és nem kell minden egyes képAsdtileti Glésen vagy folyamatosan annak
ordlni, hogy mit modosithatnak azébb elhangzott szetdésekben. Ha &bb vannak
tanacsaddk, 8bb van otlet, élbb gondoljuk végig és nem ilyen gyors Utemben kerl
Képviseb-testilet elé, aztan kezdenek vele valamit, majdjprabaljak helyrehozni, azt
gondolja akkor ment volna jol a dolog. Abban egstetz ebtte szoéloval, hogy meg kell
nézni, de azt viszont sajnalja, hogy erre neéblelkerult sor arra, hogy végiggondoljak és
szakmailag normalisan csindljak. Voltak korabbdnések a konywvizsgalotol. Tudjak, hogy
nem lattak azokat a szédeseket, amelyek alapjan nem tudjak milyen hittelekkel,
milyen kamatokkal vették fel, mik ezeknek a kamatdk a hatasa a fizetésekre, a
szolgaltatasi dijat mennyire befolyasolja. Ha akéoekkel tisztaban lettek volna, akkor talan
méasképpen gondolkodnak. Soha nem tudtak ke#nnyiség informaciot ebre, belecsaptak,
gyorsan kellett donteni, mert mar késésben volitlso percben dontottek, és rengeteg rossz
dontést volt.

Erdés Tamas:Erre azt szeretné mondani, hogy nem is szamitgétledgn masra, miutan 3 a
éev nem telt el massal, hogy minden pozitiv €s mirjdeszandékl cselekedet akadalyoztatast
kapott a képvisélasszony részél, igy ha nem gondolja, hogy ebben részt kell venakkor
prébalja meg képvisélasszony ugy csinalni, hogy a bizottsag haladhasson

Hutkainé Novak Marta: Ha eddig akadalyozta a munkat, akkor a jéggnyvekidl meg
kell nézni. A varos munkajat akadalyozta?

Erdés Tamas: A varos boldogulasat igen, mert az a®,ichmi a képvisél asszony
rendelkezésére allt volna arra, hogy ezeket antétteagy ovatoskodassal elvégzett lepéseket
megtegye, akkor nem tett semmit, amidtastiiff a dolog, azéta meg igyekszik minden
erejével akadalyozni. Azt gondolja, hogy vagy pijgbéneg segiteni a munkat vagy akkor
hallgasson.

Hutkainé Novak Marta: Prébaljon meg tanacsnok ur nem személyeskedni, uggeanolyan
joga van elmondani a véleményt.



Erdés Tamas: Igen, ugyanolyan, csak az, hogy hilyeségnek nevezros elmult 3 éves
tevékenységét, azt kikéri maganak, hiszen kégviastzony is részese, ha pedig nem akar
részt venni, van ra jogi leléeteg, hogy ne kelljen benne részt venni.

Hutkainé Novék Marta: Nem hilyeségnek nevezi, hanem elhamarkodott, at gmmlolt
dontéseknek.

Erdés Tamas:Majd visszanézik a jeggkonyvet.
Hutkainé Novak Marta: J6, meg tudja mutatni, mert 6sszégtte a jegydkonyveket.

Aros Janos: Ezek mind maganvélemeények, ezeket tudomasul vedgik,gondolja tovabb
kell 1épni, és a varos érdekében meghozni a md§fdintéseket.

Javaslata, hogy tegyenek fel konkrét kérdésekeeghimott vendégeknek, hogy a bizottsagi,
illetve a képvisdi-testileti tlés végére el tudjak donteni, hogy alda érdemi dontést hozni.
Salata Laszl6 Mihaly bizottsagi elndk azt javasditagy bontsak ketté az egészet. Kezdjék az
RFV-Sarospatak Nonprofit Kft-s szédesekkel, hiszen tdbbszor utalt ra akar bizottsdgir
testileti Glésen is, hogy amiéta Sarospatakra kerkitézpont, azéta lathato, hogy ebben a
rendszerben Ujabb megtakaritasokat lehet elérail,aaa kivasaroljak az RFV-ESCO Kifit
azokat a beruhazasokat a sadésben szereplberuhazasi ertékekkel, amely beruhazasokat
elvégezték és ennek kovetkeztében barmennyire nagddrjak eddig is megtakaritasok
keletkeztek, és tovabbi megtakaritasok varhatoakozZelmultban a kdzétkeztetés példajat
hozta, amikor az volt az érzése, hogy a havi 6Gidridirint 6sszef§ szolgaltatasi dijbol kb. 2
millié forint havonta megtakarithatd, ami azt jelehogy csak a kdzétkeztetésben tébb mint
20 millio forintot tudnak megtakaritani akkor, havdsaroljak a beruhazéast az RFV-ESCO
Kft-tél, igy az dnkormanyzat lesz a tulajdonosa, és .aakftonkormanyzattol rendeli meg a
szolgaltatast. Eldonthetik, hogy profitot termelreekeble, esetleg ott hagyjak az RFV-ESCO
Kft-nél a nyereséget, de medgydése, hogy legalabb 2 millio, de a szamok azt paktat
hogy esetleg tébb milli6 forint is megtakarithagivbnta csak ebben az agazatban. Ehhez jon
még az 0Osszes tObbi agazat, tehat szerinte meéglealegi konstrukciobol, anik
hangsulyozza, hogy mar megtakaritast eredményeag kimévi kdzel 100 milli6é forintot meg
fognak tudni takaritani. Ezzel kezdjék, erre tetlast, szerinte ez mindenki szamara mar
vilagos is, tehat kéri, hogy az ezzel kapcsolatoggs szamadatokat ismertessék.

El6ljaroban elmondja, hogy nem Ujabb hitel felvéikdl van sz0, hiszen ezzel az Gjabb 1
milliard forinttal ki tudnak valtani a HYPO Invesantbank A.G. hitelt, amel§ most mar
tudjak, amit akkor nem tudtak, hogy egy nagyon kedhhitelkonstrukcio volt, de azota éft
mar van jobb. Megtehetné az dnkormanyzat azt, laagigy felvett 1 milliard forintbol akar
az egész 1 milliard forint 6ssZeflYPO-s hitelt is visszafizethetné az dnkormanyzat.

Erdés Tamas: Az elején szerette volna eloszlatni azokat a téwemeteket, hogy a varos
Gjabb 1,5 milliard forint 6sszdéghitel felvételére készil. Hangsulyozza, hogy ne¥azkil a
varos Ujabb, a meglévhitelallomany 1,5 milliard forintos névelésére. Ata a képvisdl-
testileti anyag felkerilt a honlapra, és lehetyh®glata Laszl6 Mihaly elndk urhoz is ez az
informacio jutott el, ez a leiras sem azt mutatjmgy a varos Ujabb 2 milliardos
kotvényforrason fellli 1,5 milliardos Gjabb hitdifételre készul.

Kéri, hogy maradjanak kizarolag az RFV-Sarospatakp¥ofit Kft-nél. Két szerégdés van,
ami az RFV-Séarospatak Nonprofit Kft-vel fennéllézk@olgaltatasi rendszert meghatarozza.
Az egyik az dnkormanyzat és az RFV-Sarospatak Ninpfft. kozott, a masik pedig az
RFV-Sérospatak Nonprofit Kft. és az RFV-ESCO Kifibz&tt. Az ESCO volt az a cég, az
RFV cégcsoport azon cége, aki ezt a bizonyokeétt behelyezte az ©6nkormanyzat



kozszolgaltatasi rendszerébe, technoldgiaban itéblan és egyéb dolgokban. Tehat ha azon
elgondolkodnak, hogy most egy kdzszolgaltatasi seadugy nikddik, hogy kozelilleg 21
millié forintot fizetnek ki havonta, ami valtoziknédosul, de nem jelefg a havi valtozasa,
szolgaltatasi dijként az 5 agazatban az RFV-ESCn&K. Ez a 21 millié forint hivatott arra,
hogy az altaluk elvégzett beruhazasoknak a hitedterkamatterheit, a fejlesztési tartalékot,
ami a berendezések meghibasodasa esetén azontadt pdged 25 éven belll, illetve a cég
hasznat tartalmazza, tehat havi 21 millié foringt Ezolgaltatasi dijként az RFV-Sarospatak
Nonprofit Kft. fizeti ki az RFV-ESCO Kft-nek, az &ormanyzat gyakorlatilag ezzel azonos
0sszegben az RFV-Séarospatak Nonprofit Kft-nek ifizetg. A legutobbi képviséitestileti
Ulésen, amikor a kozétkeztetési agazatnak a kiadasbevételi elemzését elvégezték,
vilhgossa Vvalt, hogy most egyetlen olyan tétel ziitsa cég nikddési hianyainak a
fedezeteként, illetve korrekcidjaként egyetlen olykiadasi tétel latszik, amin lehetne
modositani, ez a szolgaltatasi dij, ami csak atkézéetési agazatban a 21 millio forintbdl 6,5
millio forint. Azt mondta az RFV-ESCO Kift., illetva tulajdonostars, hogy a szé&lgsek
szerint ez az 6sszeg rendben van, de elkezdtélgahis hogy ez az 6sszeg hogyan
csokkenthet. Ugy, hogy ha az énkorméanyzat rendelkezik azzékeebvel, hogy az RFV-
ESCO Kit. altal elvégzett beruhazédsokat az dnkogprginkivasarolja. Roviden ismerteti a
kiosztott tablazatban foglaltakat. Ha az ©6nkormanyképes lenne arra, hogy ezen az
0sszegen ezt a teljes RFV-s beruhazast kivasaediar az RFV-ESCO Kft. a rendszérb
nem vinne el pénzt, hanem belépne az 6nkormanyzd@&FR/-ESCO Kft. helyére, mint
tulajdonos. Szemléltetésil elmondja, hogy RFV-ESGtnek az énkormanyzat jelenleg 21
millié forint szolgaltatasi dijat fizet. A masikdsztott tablazat alapjan feltételezett 500 millio
forint 6sszeg hitelfelvétel esetén lathatélag 500 millié foriatMFB-s hitelt feltételezve 10
eves futamidvel és félév turelmi idvel az itt szeredl kamatfeltételekkel az lathatd, hogy a
telies futamid adossagszolgélati 6sszege 613.331.095,-Ft. A IR@ph alatt a hitel és
kamattorlesztés atlagosan mintegy 5,1 millio fainvinne el. Tehat a 21 millio forint
jelenlegi szolgéltatasi dijjal szemben, amit az REMCO Kft. hitelbkéje, kamata, fejlesztési
tartaléka és haszna, lenne egy 5,1 millié forintdee- és kamatfizetési kotelezettsége az
onkormanyzatnak, ami kozdlieg az ¥-e a jelenlegi kiadasnak, és a maradék6 Iimillio
forint jogalapot adna arra, hogy az 6nkormanyzamegképezze azt a fejlesztési alapot,
amibsl a technoldgiat barmikor ki tudja cserélni, eefgs, mintegy 50 %-0s megtakaritast
tudna elérni az agazatokiikodesi koltségei kozott. Ez az alaprelacio. Ez @égpgbol fakad
véleménye szerint, az, hogy az RFV-ESCO Kft. bétigdiésl semmit nem tudnak, igaz nem
tudjak a hitelkondiciot. Annyit tudnak, hogy a tkmatok 13 % kornyékére értek. Igazabol
a valsag hozott egy olyan szituaciét, amiben vad aréa, hogy gondolkodva egy sokkal jobb
kondiciodt érjen el, és most van itt az ideje anihalgy ezen gondolkodjanak.

Magyaran, az énkormanyzat hitelfelvétellel kivasdtoaz RFV beruhazasat, ezzel plusz 13
millio forintbdl megszerezné egyébként a 49 %-dajdonrészt is, hiszen innéihtkkezdve az
RFV-Sérospatak Nonprofit Kft. 100 %-os tulajdond kémmanyzati kft. marad és
gyakorlatilag teljesen az dnkormanyzat fennhatosd@&eriiine a varos teljes kozétkeztetése,
€s nagyon komoly tartalékok keletkeznek ebbeniikoak rendszerben. Azért az igyekezet,
hiszen ez a rendszer most a jelenlegi pillanatbamdennap veszteséget termel. Ugyan
megtakaritasok vannak, de jelenleg negativ szaldowidkodik pontosan a Kkifizetett
szolgaltatasi dijak miatt. Tehat az érdekek ahtiaikfaz dnkormanyzatot, hogy ha teheti,
akkor holnap véasarolja ki, mert nem fel kell épitegy Uj rendszert, hanem ezikddik, ez
maga a varos kozszolgaltatasa. Ezért az lennedakettaz dnkormanyzatnak, hogy holnap
tegye ezt meg, de nem teheti, hiszen kozbeszet@s Kell azt a bankot kivalasztani, ami
reményeik szerint a Magyar Fejlesztési Bank leszzeim a kereskedelmi bankok hasonlo
kondiciéval nem rendelkeznek, de a kozbeszerzddlldolytatni. Erre legjobb esély szerint
legaldbb 3 honapra szikség van. Ezért egy pernigsgabad varakozni, igyekezni kell, mert



el kell inditani a dolgokat. Ami miatt a céget ifMhk, és ezt az egyetlen apré relaciot
megertik, és a Képviseéltestilet ugy dont, hogy ebben van fantazia, aldzonnal meg kell
bizni profikat azzal, hogy ezt az egész folyamagtitezdjék koordinalni, hiszen az
onkormanyzat hasonlo vagy ilyen feladatra alkalmpparatussal nem rendelkezik. Azt
gondolja, hogy ez is nyilvanvald, hiszen egyikikged ilyet bevallalni, nincs modjuk, hogy
sajat korbl kijeloljenek olyan személyeket, akik ezt le tudjaenedzselni. Ezért j6, hogy itt
vannak a ceg képvisel

Aros Janos:Ha ezt most latjdk, akkor felmertl, hogy miért naménkormanyzat végezte el
ezt a beruhazast, miért nénvette fel a hitelt. Ezt utdlag nézve nem tudtaknacelvégezni.

Hutkainé Novak Marta: Melyek voltak akkor a Magyar Fejlesztési Bank kamnaif?
Ugyanezek voltak. A cég nem vehette volna fel altit

Erdés Tamés: Tehét lett volna szakmailag olyan felkésziilt téhgaaz dnkorméanyzat sajat
koérében, hogy hozzafogott volna 5 ©nkormanyzati skolgaltatasi agazat teljes
felforgatasahoz? Képvisehsszony szerint hozzékezdett volna az dnkormamyaeti napig.

Hutkainé Novak Marta: Hozza, csak nem egyben és nem igy, mert itt aa@dmak, hogy
egyben adtak oda az egészet anélkil, hogy atgéhkdaitna.

Erdés Tamas:A korabbi 4 évben gondolkodtak sokat azon, hogyhaodellene ezt az egész
rendszert atalakitani?

Hutkainé Novak Marta: Gondolkodtak. Tanacsnok Ur a masik oldalon gondinki®

Aros Janos: Azt hiszi, hogy nem mertek volna belevagni és maugyanott jarndnak
ugyanolyan pazarléan. Még egy fontos momentum nangott el, hogy mi az a havi 21
millié forint. Tehat a havi 21 millié forint az 4ekitas megtakaritasa, ami azt jelenti, hogy
200 milli6 forintot tudtak megtakaritani, csak sagrennek a megtakaritasnak nagy része nem
az onkorméanyzatnal realizalodik a mai napig, had&mndorol az RFV-ESCO Kft-hez. Ezt
kell visszahozni most ide.

Hutkainé Novak Marta: Akkor egy®l beszélnek, hogy nem takaritottak meg egy fikbém,
elengedtek 60 embert olyan modon, ahogy, mert@mawdikaval takarékoskodik az 0j cég, és
nem takaritottak meg semmit, mert kifizetik. Kifike az étkezésben, kifizetik egyszer a
szolgdltatasi dijat, és 75,-Ft/adaggal még mindiggabb az altalunk 6£6tt, nekiink
szamlazott étel az dnkormanyzat cége altal, mmiaaik cég, akit meg sem kérdeztek, mert
nem versenyeztették meg.

Aros Janos:A masik céggel kapcsolatban nem volt azonos a \@lgiik és nem is lesz, de a
megtakaritas mar most is latszik, mert képvissdszony mondta, hogy 60vEl kevesebb
ember dolgozik az egész rendszerben. Ennek a kéaémegtakaritasa itt van a mi kft-knél.

Hutkainé Novadk Marta: A mi kft-knél veszteség van, amiért mi vallaljuk at kft.
veszteségéth a nagyobb részt, mert azt mondja, hogy 50-50 %kfismnk van egy
tevékenységre. Ez a tevékenység veszteséget terésel,ennek a veszteségét az
onkormanyzatnak kell megvasarolni, nincs benne &&oitkazat és ez is probléma nem?

Aros Janos:Nem kell megvasarolni, nincs semmilyen kotelezgithégy megvasaroljuk.
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Hutkainé Novdk Marta: Ha ebre akarnak menni, akkor azért hozzak ide, hogygassak,
amit elrontottak nem?

Erdés Tamas:Képviseb asszony szerint rontottak el.

Paradi-Varga Tamas: Egyetlen észrevételt szeretne tenni, ami a finaoxast illeti az MFB
oldaléarol. A Magyar Fejlesztési Banknak ezeketrariszirozdsait az elmult kdltségvetési
évben hoztak létre, pontosan azért, mert a pénzisgag idején a kereskedelmi bankok
elalltak az dnkormanyzatok finanszirozasatol, ullet olyan kamatfeldrat kértek a tovabbi
finanszirozashoz, amit az 6nkormanyzatok nem tudtaképtelenség lett volna kitermelni.
Nem tudja, hogy mikor tortént az RFV-nek a megviédds, tart attol, hogy ez a pénzugyi
valsag teljesen atirta azt a finanszirozasi mqadetti egyébként korabban bevett volt és ezért
volt kénytelen a jelenlegi Kormanyzat is |épni aldzairanyba, hogy a Magyar Fejlesztési
Bank segitségével valamilyen pétlolagos finanszisba rendszerbe be tudjon vinni, hogy
egyaltalan az o©nkormanyzatoknak a finanszirozdséamilyen szinten megoldja. Azt
gondolja, hogy ez egy () finanszirozasi modszern, ainbizonyos lehéségeket, az, hogy
ezzel az 6nkormanyzat élni kivan, vagy azt gondbipay tzletileg ez egy j6 megfontolas a
szamara, az mar teljesen a bizottsag, illetve avisép-testilet dontése. Onmagaban maga a
finanszirozasi struktura azért (.

Darmos Istvan: Ha j6l értelmezi, akkor a havi 21 millié forintotataridd nélkdl
folyamatosan fizeti az 6nkormanyzat agkd/égezetéig.

Erdés Tamas:Nem, ez egy csokkénisszeg, mivel bizonyos agazatokban is &leér, hogy
allandé-e vagy valtozé. Van olyan szg&gés, amelyben inflaciokoueta szolgaltatasi dij
0sszege, és van olyan, amelyikben fix, de az iatévestkket, de nem inflaciokovét tehat
évente azonos 06sszeg €s minden évben csOkken aegéssezt 25 évig fizeti az
onkormanyzat. A mostani szamok alapjan évi 120igritirint megtakaritasként keletkezhet.

Stumpf Gabor Jézsef: Miutan itt egy 10 éves iibzakrol beszélnek, az anyagban a
kolcsonfeltétel lehésége szerint a 10 év alatt 613 millid forintot kéiszafizetni. Ha havi
21 millié forint szolgaltatasi dijat fizetnek jelgllanatban, ez most évi 250 milli¢ forintot
jelent. Ezt ha felszorozzdk 10 évvel, akkor 2,5li&rid forint, de mivel ez egy cstkkén
tendencia, igy a 2,5 milliard forint lecsékkenthet milliardra vagy 1,6 milliardra. De még,
ha 1,6 milliardra lecstkkentik, akkor is a 613 iikés az 1,6 milliard forint koz6tt 10 év alatt
van egy 1 milliard forintos ugymond megtakaritaslajdonképpen eét szol a dolog. Azt
kell megvizsgalni, hogy ez mennyire vehk&bmolyan és mennyire fix.

Erdés Tamas: Volt egy régi dnkorméanyzati intézményi struktirat @z 5 szakfeladatot
onkormanyzati intézmeények lattak el. A koltségvetg@gyalasakor bejott, hogy mennyibe
kerllnek a kilonbdz szakfeladatok (tavh kozétkeztetés,ifés, stb.) Igazabol nem tudta
senki, hogy ezeknek a bélslemei mit jelentenek. Nem volt megképezve fejlesiztartalék,
ha valami meghibasodott, akkor azonnal a koltsé&ghetz kellett nyulni. Tehat volt egy
mikods rendszer, amely egy bizonyos dsszegbe kerilt. &trenondtak, hogy szamoljak fel,
vigyék ki az egészet egy céges rendszerbe, széhtessy a kozalkalmazotti jogviszonyokat,
boritsak fel az egész rendszert, struktiraljak satintessék meg a meldgikonyhakat,
csinaljanak Uj konyhat. Ez lathatdlag egy jebsntzavart és megtakaritdst okozott a
rendszerben, hiszen szamos helyen a béreknél is esekben komoly megtakaritas
jelentkezett. Arra készlilt a szédes, hogy ezt 25 évig finanszirozzék. Egészen addigg
kettos Ugyvezetés volt, tul sokat a kel®szekél nem tudtak, ezért kizdottek azzal, hogy
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egyes ugyvezetés legyen, hiszen a befékiattner altal delegalt Ugyveddhrtotta kézben a
pénzigyeket, igy a sajat lgyvezsbk mindent nem latott. Majd hosszas targyaladék u
arra jutottak, hogy a tulajdonos partner, aki 4b&t-tulajdonolja a tulajdonrészét, illetve a
cég tulajdonrészét, és akkor még eltéritett 67 %zawazati joggal rendelkezett a cégben, a
tarsasagi szebdés modositdsa kapcsan 50-50 %-ban hataroztak raegvazati aranyokat,
eés marad a 49-51 %. Kerték, hogy a kettigyvezetés §njon meg és a teljes kdnyvelés
kerliljon Sérospatakra, ez a nyar folyaman tortAméta vilagos, minden 4gazatra kitejed
forintra pontos pénzigyi rendszerrel rendelkeznekmést valt vilagossa, hogy vagy egy
hosszu tavu Uzletben nincs dolguk a befektetetktesik értékével, merd a 25 év alatt
fizetend dijbol megképezi azok fejlesztési hatterét és gslaklag ellat mindent, hozzatéve,
hogy sok helyen nem voltak elégedettek a partnerddlasaval. Vagy azt mondjak, hogy
van jobb megoldas, ami az, hogy szamoljak fel ertralszert, legyenek sajat maguk urai.
Tehat vagy hosszu tavonikodtetik a rendszert annyiért amennyiért, vagynaandjak, hogy
barmikor kivasarolhatja a partnéket eblél a befektetési. Tehat nekik van egy roévid tavu
nyilvdn kamatoz0, gyimolcsézizletik, vagy még gyumdlcsélzb hosszu tava Uzletik, de
nyitotta valik a rendszer. Most mar eljutottak @gdiogy tisztan latnak, és azt mondjak, hogy
igen meg kell 1épni, mert kozel 50 %-at tudjak dnmeszolgéltatasi dijnak megtakaritani a
jelenlegihez képest.

Aros Janos:Megkéri a bizottsag tagjait, hogy tegyék fel keadiést. Ha a képviséitestileti
Ulés végéig nem tudnak eljutni odaig, hogy egy kengust kialakitsanak, akkor nem fogja
erdltetni, raérnek december 18-an is donteni, de tfeliél szilkség van a bizottsagi és a
képviseb-testileti Ulésre is.

Poncsak Ferenc:Amikor nyaron a tulajdonrészeket valtoztatta a Kegki-testilet, egybe
volt kapcsolva a tulajdonrész valtoztatas a sztag#gi dijnak egy inflacio kovémeértekének

a szerddésbe vald beemelésével. Akkor — talan mindenkékszik ra, hogy a Gazdasagi,
Idegenforgalmi és Varosfejlesztési Bizottsag Ulésekifogasolta, de miutan a harom pont
egybe volt, elfogadta azzal a feltétellel, hogy &gion pontban szerepeltessék, hogy jogilag
biztositva legyen a visszavasarlas |ébége. Tehat addig egy atlagos sédés volt, ami 25
év tavlatdban csokkéndijakkal ment. Ha az inflacioval ezeket a szolgaki dijakat
beemelik, akkor mar felmerilhet annak a |ékége, hogy esetleg jobban jarnak, ha
kivasaroljak ezt az dsszeget. Ez mar nyar Ota gg@ssés slrgethogy |épéseket tegyenek,
mert minél ké8bb vasaroljak ki ezt az Uzletrészt, annal inkablelketh dijak vannak. Az
SPB-vel mar egyéb vonatkozasban mar nyar 6ta adgadlpnester Ur és a jedyasszony
targyalt, de mivel ezek a dolgok elégge szertedaed a HYPO Bank beleegyezése kell, a
konyvvizsgalét is meg kell kérdezni, stb. Emiattmért, ha minél hamarabb elkézik a
folyamat, mert ha emlékszik ra a bizottsag, az RRzerddés majdnem egy évig huzodott.
Amikor az SPB Manamegent Kft.éaslzor megjelent az énkormanyzatnal, akkor egy nagyon
j0 befektetési lehéséget ajanlott, ami valtozott a gazdasagi kérnyeratt, ami 50 egyseég,
egy hoénap mulva kdzolte, hogy az mar csak 40 egységt ha minél tovabb tartanak ezek a
dolgok, eltuszik egy kedvézlehetiség, vagy egy rossz elem, ami hatalyban marad,
felerosodik és ezaltal. Tehat pénzlgyi dolgoknal néha Hap is sokat szamit. Emiatt
célszetinek latja, hogy a bizottsagi, illetve a képvistdstileti tlésen eft dontés szilessek.
A kodnyvvizsgal6 véleménye a kivasarlassal kapcbalataz, hogy célszemz dnkormanyzat
részéél ezt megtenni, még akar ugy is, hogy nem hételliasarolja ki, hanem a meglév
kotvényforrast forditja erre és akkor hitelt veskdgyéb palyazati 6n&poétlasara, tehat &le
hozza a kivasarlast esetleg, mert hallottak koaryessi eljarasok tilgényessegét, tehat
minél hamarabb megeijti a kivasarlast és akkoredltirilattal pedig pétolja azokat a palyazati
sajat eb részeket.
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Aros Janos: Ez szimpatikus és egys#eek is tinik, mint egy harom napos kézbeszerzési
eljaras lefolytatasa, de ugy tudja, hogy ez a leited a célra vonatkozik, tehat meg kell jeldlni
a célt, ha sikerul, akkor erre a célra még egyseer lehet lehivni.

Paradi-Varga Tamas: igy van, fontos, hogy az MFB hitel az MFB refinainezasu hitel,
kozbeszerzés hatalya ala tartozik, és mint ilyam rfieltétlentl az MFB fogja adni, hanem
azok, amelyek az MFB refinanszirozasu hitel palfdkérébe beletartoznak. Ez lehet a
Kereskedelmi és Hitelbank Rt., a Reiffeisen Bark ERSTE Bank, az OTP Bank Rt., de
ezeket meg kell kbzbeszereztetni. Viszont jelelamditban Ggyiinik, hogy a piacon elérhiet
forrasok kozul egyértelren az MFB forrasa a legolcsébb, ezért deklaraitértenozta Iétre
egyébként a Kormanyzat, hogy a jelen kortlményekokdis az onkormanyzatnak a
finanszirozasa megoldott legyen. Lehetséges eivarkyellenértekdl valo finanszirozasa is,
ebben az esetben viszont az 6nkormanyzat nem thdgy mildl fogja kipotolni. Tehat
minden 6nkormanyzatnak azt mondtak, hogy az onkoymati kotvényeket olyan terngel
beruhazasokba érdemes befektetni, amelyik belatrettridn belll gazdasagi hasznot hoz
az Onkormanyzat szamara. Minden olyan egyéb fineowssi leheisége, ami az
onkormanyzatot likviditasilag, pénzlgyileg, bevidégl ebnydsebb pozicioba hozza, azt
erdemes, meég akar allami tamogatas mellett is megtenindenféleképpen, mert az
elkdvetked 2-3-4 évben novekivtamogatdssal az d6nkormanyzatok nem kalkulalhatsakz
teljesen fuggetlen attél, hogy a kovetke2-4 koltségvetési évben milyen kormany lesz
hatalmon. Véleménye szerint teljesen egyértielhrogy az dnkormanyzatok csak magukra
szamithatnak, és a sajat likviditasukat sajat magklkell a keziikbe venni kozéptavon.

Aros Janos: Ha el tudnak vonatkoztatni attél, hogy helyes eol-Képvisdi-testilet eddigi
dontése vagy sem, de most van egy helyzet, amiggl tiinik, hogy sokkal kedveibb
eredményeket tudnak elérni, ezzel kapcsolatbarekérdogy van-e kérdeés, észrevétel.

Hutkainé Novak Marta: A helyzetet ketté kell valasztani és tisztazni kelert az ezzel
kapcsolatos éterjesztés fenn volt a honlapon és igy értelmezagkemberek minden
hiresztelés nélkil. Ha ez az anyag nem igy vareafiftza, és nem keverik 6ssze ezt az egész
dolgot, mivel bizottsagi tag is feltette azt a k&st] hogy most akkor mennyi hitelfelvétdlr
van sz0, pedig pénzugyi dolgokhézazért jobban ért. Ha ez nem folyik 6ssze, akkofeéz
sem merdl, tehét ketté kell valasztani egyértelm kulon kell tisztdzni a dolgokat €s akkor
lehet haladni, ez feltétele, de a kikuld6tt anyamnlyen volt.

Erdés Tamas:Két részre van osztva az anyag és azzal szakigpanegyik RFV-s lgy a
masikat, hogy azon tdl, hogy az 6nkormanyzatnak dtgpnérdeke fizédik a fentiekben
emlitett RFV-Sarospatak Nonprofit Kft. altal ell&tdgyletekhez, az eurépai unios palyazatok
Onerejének fedezetéll szolgald hitel felvételérielimtiséget biztosit. Tehat ha azt mondja,
hogy egy csomag RFV, a masik csomag egyéb hitelayag véleménye szerint vilagos,
megfeleb elolvasas utan. Egyébként mindenkinek szivesatetkezésére alltak.

Szekér Viktéria: Amikor nyaron belekapcsolodtak az dnkormanyzatééket nagyon sok
olyan kérdesi beszéltek, ami az dnkormanyzatnak az érdekeig&la, tehat a joébeni
céljai megvaldsitdsahoz nyuijt lebséget. Az anyagot atolvasva nagyon fontos kéraégsalf
magaba, 6nmagaban a hitelfelvétel kérdését, hogylkarmanyzat egyaltalan fel tud-e venni
vagy fel akar-e venni hitelt. Az 6énkormanyzatnakhitelfelvételhez szikséges a HYPO
Investmentbank A.G. jévahagyasa. Tehat 6nmagabperigimezte, hogy azért vannak ezek
a kérdések egymas ala sorolva és egy témaba sorobra mindegyiket érinti az, hogy a
HYPO Banktdl kap-e erre a hitelfelvételre engedeady sem.
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Erd6s Taméas:Meg kell érteni az egészet és hogy azt mondjaky laagoinkormanyzat ennek
az egész folyamatnak a menedzselésére nem képes, aeszakédt megbizas céljabdl
targyalnak. Most nem az a kérdés, hogy arrdl divetsehogy vasaroljak ki az RFV-t, mert
most nem érett meg a helyzet erre, tehat nem akaliateni, nem is lehetne donteni, hiszen
még szamos dolog nem tisztazott. Majd lesz egyngbgmnt, amikor a hitelfelvétel kapcsan az
onkormanyzatnak kotelezettséget kell vallalni aatadiopillanatban, akkor Gjabb képvisel
testlleti Glésen méar donteni kell, most még csékéesizitik.

Paradi-Varga Tamas: Egyetlen kiegészités, hogy Uzletileg ez a megadda8nkormanyzat
szamara éhyodsnek tinik, ez egy j0 koncepcio. Elhangzott, hogy nem keréhogy most itt
vannak. Pontosan azért tették ezt a javaslatott ed&szor azt gondolja, hogy bizottsagi,
illetve képviseb-testileti tléseken el kell donteni, hogy érdemeagsrdolkodni komolyan
Uzletileg ennek a visszavasarlasan. Azt gondol@,ah 6 cége lenne, megtenné, mert
véleménye szerint Uzletileg ténylegesen hatékonydekhogy ez ténylegesen kivitelezhet
az nagyon sok dologtél fiigg. Flgg attdl, hogy akobmanyzat altal kordbban kibocsatott
kotvényben milyen feltételek vannak. Es pontosagrtamdulnak a jogi részével, mert hiaba
jo az uzleti koncepcid, ha jogilag nem megvaldsitheert a kotvényt lejegyzcég ezt nem
teszi lehatve, akkor mas megoldast kell talalni.

Salata Laszl6 Mihaly: A varos vagyonardl kell donteni, a varos sorsabelh alamilyen
konszenzusra jutni. Egyetért azzal, ha azt mondjalgy lassak be, hogy az dnkorményzat
nem alkalmas erre, nem elég felkészult, nem elégkayatias, hogy tulajdonképpen
menedzseljék az 6nkorményzat ilyen jeliqggenzigyi helyzetét, viszonyait, banki dolgokat,
konkrétan a HYPO Bankkal kotott szédeéssel kapcsolatosan, hogy jarjanak utana jogilag,
hogy lassanak tisztan abban, hogy miben tudnakedorizért mondta, hogy koran jottek,
mert oOrul, hogy itt vannak, és ha nincs mas kilkkkoa meg is fogjak készonni, hogy részt
vesznek ebben a munkdban és segitenek. Vansekéhyek, amiben 1éptek jél vagy rosszul.
Tény, hogy az onkormanyzat nem tudta, és nem igenvalna meglépni a sajat erejéb
viszont attol lehetnek redlisak, ha latjdk, igemedna kovetkez |épése az, hogy mindig
vannak tartalékok, amelyeket meg lehet takaritakior takaritsak meg és @thozzaérdbb
emberek vannak, akkor valasszak ketté a dolgot lEastarozati javaslatrol gondolkodjanak.
Mivel nincsenek kimunkalva az egyeb feltételekpauélemeny éitt teljesen tiszta képet kell
adni arrdl, hogy véletlenll se eljon fel annak a gyanuja, hogy el akarjak addsaararost.

Ez k6z0s felglsség, ezt mindenképpen alaposan meg kell vizsdagy oda tudjanak allni
az utca embere elé.

Erd6s Tamas:Nyiltan beszélnek aft a kérdésil, az ezzel kapcsolatos anyagot kikuldték, a
szerddest, minden tekintetben nyiltan zajlik az egésgaiges higgyek el, hogy kizardlag a
varos gazdasagi fenntarthatdsaganak a jobbitagdéteszik ezt. Es ha ezt valaki rossz
szandekkal atforditia abba az egy mondatos szaba,nagy gyakorlat manapsag, hogy
megint 1,5 milliard forinttal el akarjak adositaai varost, akkor még egyszer el fogjak
mondani.

Salata Laszl6 Mihaly: Ha ezt megéizend két vagy harom héttel edtl ez az diterjesztés
vagy javaslat kikuldésre keriul és van mad arra,yhszpkemberekkel megvitassak sokkal
hatarozottabban merne a Képvéstdstilet elé jonni, mert elmondhatna, hogy nemalalta

ki, csak interpretélja azon boélcs emberek gondibjatkik mogotte vannak, akik képviselik a
varos tarsadalmanak egy részét. Egyeztetett vélgrkéhett volna hozni.
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Erdés Tamas:lgen jobb lenne, de lehet, hogy nincs r& ia most kiosztott tablazat a tegnapi
nap folyaman készult el. Az MFB hitelajanlata tqgha$ délutan érkezett azért, hogy a mai
Ulésen tudjanak mit targyalni, mert tegnap&t meég nem voltak szamadatok, mert olyan
sebességgel zajlanak a dolgok.

Szekér Viktoria: Segiteni szeretné, hogy a bizottsag, illetve a ksglirtestllet tagjai is
atlassak, hogy mi konkrétan az SPB Managementfelfidata, bar a kollégaja részletesen
bemutatta a tevékenységiiket.

Ennek a szetdésnek a megkotése Sarospatak Varos OnkormanyzamIPB Management
Kft. koz6tt azt a célt szolgalja, hogy adlkadszitési munkakat a vallalhato lehétgrovidebb
idon belll megtegyék. Tehat, hogy a bizottsagok,vidled Képvisei-testilet tagjai tisztan
lassanak a tekintetben, hogy milyen jogi, pénziéyeseket tudnak tenni, van-e |eisglg
egyaltalan a kamat optimalizaciora. A kamat optindaio egyrés#l azt jelenti, hogy
hogyan tudnak meglévhitel felvételét érirt kdltségeken cstkkenteni és hol vannak olyan
lehetiségek, ahol esetlegesen az dnkormanyzat kamatlvevéitd azért szert tenni, hogy
ezeket a koltségeket adott esetben tovabb tudjekesteni. Tehat a mostani szédeés az
SPB Management Kft-vel — és ez még mindig nem befégi tandcsadas — azt a célt
szolgdlja, hogy ezeket a szédéseket atvizsgaljak és a HYPO Bankkal tdftén
egyeztetéseken az oOnkormanyzat érdekeit az onkgmatrképvisdiivel egyutt tudjak
képviselni. Ehhez komoly szakmai felkésziltség,kelind értékpapir jogasz, mind pedig
akar tkepiaci oldalrél. Amikor ez a véleményezés elkésaikbzek a targyalasok lezarultak,
akkor tud a KeépviséHestilet hatarozottan donteni a tekintetben, hoggg tudjak-e
valdsitani ezeket a célokat vagy sem.

Aros Janos: Természetesen ezékra targyalasokrol igénylik a tajékoztatast képhise
testileti szinten.

Paradi-Varga Tamas: Eddig minden esetben, akivel szi@eést kotottek az igy tortént, sajat
érdekik is.

Vamosi llona: Szamara az egész anyagbdl az volt vildgos, hograittegy cég, aki ha jol
latta, nagyon sok 6nkormanyzatnak segitséget nyuiia az 6nkormanyzdtket megbizza,
akkor készitenek egy anyagot, hogy melyik irany kajvisel, utdna van ndir vitdzni. Most
hiaba kezdenek &le vitazni a visszavasarlasrél, a hisélvagy barmi egyéldt, ha nem
tudjék, hogy az megvaldsithatoé vagy sem.

Erdés Tamas: A hatarozati javaslat azt tartalmazza, hogy bian&g a céget, hogy legyen
mirél targyalni.

Salata Laszl6 Mihaly: Nem is kellett volna ezt talan behozni, hanem egyrkézott
megbeszélni az digészét.

Aros Janos:Akkor az lett volna a gond, ez igy tiszta, fogalad@emeg, hogy mit szeretne az
onkormanyzat, mivel bizna meg a kft-t, és mit yaske.

Paradi-Varga Tamas: Ha van koncepcio, azzal egyet lehet érteni, aatletodositani vagy
ellene lehet szavazni, ha dontési helyzet vanhagy feltérképezik magat a jogi €s pénzigyi
lehetiséget, az hozza a Képvisdkstiletet dontési helyzetbe. Az, hogy mi leszbatéls
kimenetele, az mar nem dzasztala, legjobb tudasa szerint a dontéshozatahokséges
informaciot az asztalra teszi, de a mérlegelésar&pviseb-testlilet feladata.
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Szekér Viktoria: Egy bankkal folytatott targyalasok soran a bank diginaz ellenke&
oldalon ul, nem feltétlenil az énkorméanyzat érdeképviseli vagy nem 100 %-ban, és ott
nagyon fontos kérdés, hogy az dnkormanyzat milyat@rbzottsdggal tud fellépni a sajat
céljai mellett. Abban az esetben, ha korvonalaz@dji ilyen beruhazasi terv, nyilvan mas
targyalasi poziciot tud képviselni, mint amikor aabndja, hogy semmi mast nem szeretne
elérni, minthogy a joében, ha barmikor, amikor hitelt szeretne felveretihez adjak a
hozzjaruldsukat. Ha a bank tisztan Iat és tudjgy lezeket a hiteleket — hiszen ez a banknak
potldlagos kockazatot jelent, vagy a megléockazatokon felll adicionalis kockazatokat —
masként fog az dnkormanyzathoz viszonyulni és vahdsithet, hogy eredményesen fognak
a targyalasok zarodni. Nyilvan a bank szemszélgéb ezeket a beruhazasokat meg kell
vizsgalni, de mindenképpen hatasosabb, ha méar &brtkrvekkel és célokkal Ul le a
targyaldasztalhoz az dnkormanyzat.

Déry Zoltan: Amikor elolvasta az anyagot maga iséefsllanatban ugy értelmezte, hogy

tobb mind masfél milliard forint Gjabb hitel fehadé6l van sz6. Megkérdezte, illetve az itt

elhangzottak alapjan vilagossa valt a dolog. Ugydnda, hogy azon felesleges ragédni, hogy
az ebz6 években milyen lépéseket tettek. Azért tettekdégét, hogy javitsanak a helyzeten.
Ha kiderul, hogy jobb iranyba lehet tovabb folytatntevékenységet, akkor azt meg kell
lépni. Véleménye szerint kdssék meg a szt a céggel, a HYPO Investmentbank A.G-vel
fel kell venni a kapcsolatot, maga rés@zt az iranyt jonak tartja.

Aros Janos: Ha ezt eldontotték, akkor keddhet a nihelymunka, itt is nyilt lapokkal
jatszanak, telephely kivasarlas, Ujabb hitelfelvétezt at kell beszélni, szakemberekkel
k6zdsen megvizsgalni.

Salata Laszl6 Mihaly: Biralat érte a Képviséltestiletet, hogy volt egy bizonyos fajta
megrendelés, amit kifizettek a##l mint ahogy a teljesités megtortént volna. Eblaen
megallapodasban modositani kellene, hogy a tedgdibveden kertljon sor a kifizetésre.

Paradi-Varga Tamas: 15 napon belll a szdidés alairasat kouen, viszont a szebsdés
1.1. pontja azt mondja ki, hogy a jelen pont szetevékenységet a jelen szédeés alairdsat
kévet 15 munkanapon belll kdteles a Megbizott elvégekehat mind a ket szinkronba
hoztak, igy akkor allitanak ki szamlat és csak aklonikor a munkat elvégezték, és az
onkormanyzatnak még e felett van 15 napja, hoggtibvkérdéseket megfogalmazzon és az
onkorméanyzatnak még igy van 15 napja arra, hoggesest teljesitse.

Salata Laszl6 Mihaly: Javasolja, hogy keriljon bele a szstasbe, hogy 15 munkanap utan
fizetik ki, amikor is a vallalt feladat teljesitésikertl. A 1ll. A megbizasi dij dsszege,
esedékessége rész 3. pontjat javasolja kiegészéeral, hogy ,...atutalassal teljesiti
amennyiben megtortént a teljesités...”

Paradi-Varga Tamas: Elfogadja a kiegészitésre tett javaslatot, mistean,teljesitést
koveten”.

Erdés Tamas:Célszeti lenne targyalni az RFV-Séarospatak Kft. gy kapasanasik részét
képed oOtletekBl eés elképzeléselt, amelyek az unids palyazatok fejlesztési forndaiaia
kivaltasat jelenti. A fejlesztési hitelek kivaltas®FB-s hitelre cini dolog kapcsan a
PATAQUA Kft-t hozna példanak, aki az dnkormanyzhfiig 1 milliard forint sajat €it
kapni, az 1,2 milliard forint 6sszédurdéberuhdzasra. Reményeik szerint 250 millié forint
tamogatast kapnak eurdpai uniés és hazai forrasBdhikor a kozfeladatatadasi
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megéallapodasra és bérleti szmtés megkotésére nemrégiben sor kerilt, amit a PATAQ
Kft. fizet az dnkormanyzatnak, gyakorlatilag az dath forrast hogyan kapjak vissza a
furdotol, ez volt a kérdés. dkeemeléssel vagy tagi kdlcsdnnel odaadjak az 1amdilforintot,

de hogyan kapja vissza azt a forrast, amiért anromn&nyzat felel a HYPO Banknak valo
torlesztés cimén. Fel&tott, hogy ez egy elég bonyolult technikai modszékeemelés
mukodik, de a mindig valtozé dssZedpérleti dij, tehat eléggé bonyolult dolog. A Magya
Fejlesztési Bank jelenleg jobb kondiciokkal tudafiszirozni Eurépai Unid altal tamogatott
beruhazasokat, mint amilyen kondiciokat a kétvéajtyaz dnkormanyzat szamara.

A Magyar Fejlesztési Bank ezt a konkrét onkormatiyzzg altal megvalositand6 beruhazast
is direktben hajlandé megfinanszirozni, de ezt ngdn 6nkormanyzati finanszirozasi keretek
kozott, hanem vallalkozasi finanszirozas melletthat egy magasabb mériiékamattal
kozvetlenil a PATAQUA Kft-t. Magyaran, ha megteréad feltételeket, és jobb feltételeket
kinal a Magyar Fejlesztési Bank, akkor az 6nkormmdhyem adja at a teljes 1 milliard forint
0ssze§ kotvényforrast a PATAQUA Kft-nek, hanem bevonnaly ebanki hitelt, amit a
Magyar Fejlesztési Bank biztosit kdzvetlenil a PAIA Kft-nek. Ennek szamviteli &hyei

is vannak, mert példaul ékét és a kamatot a PATAQUA Kft. direktben tudjalééeteni a
megfeleb finansziroz6 bank felé.

Masik dolog, hogy bizonyos sajatéeibe kell tenni ebben az esetben és ez egész pontos
banki finanszirozas szerint 25 %-0s sajdit &ér a vallalkozoi hitel, ami azt jelenti, hogy
312,5 millié forintot kell valéban odaadni a kotyddl a PATAQUA Kft-nek, a kilénbozetet
pedig, 688 milli6 forintot MFB-s hitelld tudnd megszerezni. Ezt egyébként megengedi a
palyazati finanszirozas is. Tehat ha ez jobb kadkiit jelentene az 6nkormanyzat szamara,
akkor megtehetnék, hogy nem adjak oda a teljeadgrnanem csak a 25 % sajat részt.
Kérdésként merul fel, hogy a HYPO Bank ehhez h@méjyagy sem, tAmogatja vagy sem,
egyébként ez is a feladata lenne a megbizott cedpogly ezt kebh szabatossaggal koriljarja,
€s minden szempontra kiterfgmh végigtargyalja. A masik, hogy ha hagyja a HYPanig
hogy mas finanszirozast hajtson végre az oOnkornadnyakkor hagyja-e hogy az
onkormanyzatnal maradjon az at nem adott kdtvérggorhagyja-e tovabbra is lekdtésben
maradjon és ezzel még plusz bevételre tegyen swagy adott esetben ugy dont az
onkormanyzat, hogy ezt a 688 millio foririikét visszafizeti a HYPO Banknak. Ez is egy
lehetiség, viszont alaposan korul kellene jarni, hogy yikebh legkedvedbb megoldas.
Ugyanigy gondolkodhatnak az iskola-Ovodavibés esetében, hiszen hogy a sajétvelr
rendelkezik-e az dnkormanyzat vagy sem, ezt médg nmas lehet megmondani, nyilvan be
fogjak tervezni a koltségvetésbe, de a zavartabarlyolitas érdekében a Magyar Fejlesztési
Bank ilyen fajta uniés tdAmogatott projektek sajit Beszére szivesen ad hitelt egészen jo
kondiciok mellett. Ez az iskola, Ovoda, egészségpézekt, tehat ezen is érdemes
gondolkodni, kérjenek tanacsot, ladssak a konditiékaa lehét legjobb megoldast valasztva
dontsenek.

Darmos Istvan bizottsagi tag tavozott, az Ulés bvaészén nem vett részt.

Szekér Viktdria: Amikor felvették a kapcsolatot Sarospatak Varos ddnanyzataval, akkor

a wellness beruhdzas kapcsan beszéltek a kotskegeksl, illetve a felhasznalhatd forras
lehetiségeibl. Akkor az dnkormanyzat szamara készitettek egwpgktot, ami szintén a
kamat optimalizaciot foglalta magaba. Ennek a I§pyaz volt, hogy az dnkormanyzatnak —
ez a levél is valahol ezt tartalmazza — alapjab@are\egy kotvénykibocsatassal kapcsolatban
milyen kockazatokkal kell szamolnia. Abban agszkban nyaron, illetve azt meggien a
deviza kockazat egy lényeges szempont volt azaknaitézmeényeknél, akik korabban svajci
frank alapon vagy esetlegesen eurd alapon kotviéogsatottak ki. Sarospatak esetében is
elmondhatod, hogy deviza kotvénykibocsatas torténti mindenképpen magaba foglalja a
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devizakockazatot, ami mindaddig fennall, ameddigkgylatilag a monetéris uniohoz nem
csatlakoznak, & azt kdveben is, csak nyilvan csotkken, hiszen a forint, egk@jci frank
mozgasa azért lényegesen eltér egymastdl, tehés nigan volativitds az eurd, svajci frank
esetében, mint a forintnal. Az SPB Befektetési 2@08. oktoberében kidolgozott egy
valsagkezelési programot, amelynek a célja az kolly azoknal az 6énkormanyzatoknal, akik
devizakotvényt bocsatottak ki, az @lés legfontosabb kockazatot ki tudjak kisz6bdlgya
javaslatot tegyenek a kiklszobolésére, és ez azalenikazat volt. Ezt Ugy tudja egy
onkormanyzat a jelenlegbkepiaci kornyezetben megtenni, hogy olyan értekpapa fekteti

a kotvény forrasanak egy részét, amely magasabhtkanételt biztosit legalabb eurd alapon,
mint a kotvény koéltsége, illetve a kotvénnyel jaeimatkiadas.

Tehét a cél az, hogy a kotvényforrasbol szarmaaddsok egy részét kamatbevédeliodja
finanszirozni. Ekkor tettek javaslatot az onkornmaigak arra, hogy érdemes megfontolni
azt, hogy azt az 1 milliard forintot, amit a wekiseberuhdzasba szandékozik befektetni vagy
beruhazni, nem feltétlentl 100 %-ban a kibocs&otvény forrasabol célszemegtenni,
hanem érdemes egy olyan koncepciot, olyan befektattvet is hozza allitani, amely
biztositja ennek a koétvényforrasnak, a kotvénymikéadasainak egy részeét. Itt kerdéskent
nagyon sokszor felmerlt, hogy akkor tulajdonképpendnkorméanyzat Ujabb hitelt vesz-e
fel, és tovabb noveli az adéssagallomanyat, vagylezgesen optimalizalja a mar mediév
hitelallomanyat, illetve a kamatkiadasokat.

Itt Ghmagaban ez a tdbb mint 1 milliard forint medgjése azzal a céllal tértént, hogy papiron
noveli elvileg az addssag allomanyét, de ezt amSti meg, mert a kamatbevételeit és a
kamatkiadasait optimalizalja. Az egyensulyi porkeli megtalalni, azt kell megtalalni, hogy
mekkora potldlagos hitelt érdemes az 6nkormanykatxért felvenni, hogy egy fedezeti
portfoliét tudjon azért felépiteni, hogy a kéltségesodkkenteni tudja. Tehat ebben az esetben
nem feltétlendl azt tartané célsiseek, hogy egy MFB-s hitelth valtsa ki a kotvényét, mert
nem hinné, hogy ez megérné az dnkormanyzatnakildgidudomasa szerint az MFB hitel
magasabb kamatkiadast jelent az dnkormanyzatnak, arkotvény, tehat nem koétne vele jo
Uzletet. Viszont abban az esetben, ha feldllit elygan tervet, ami fedezeti portfoliora is
lehetiséget biztosit, és jelenleg az értékpapir piacamada olyan euréban kibocsatott fix
kamatbeveételt biztositd értékpapirok, amelyeknghtemlegi kamata euré oldalon 7-8 % korul
mozog. Tehat ha egy olyan fedezeti portfoliét fed tallitani, amivel a kamatbevételeit
novelni tudja és ezaltal csokkenteni tudja a kamd#sait, akkor mindenképpen célsizer
megfontolni, hogy mekkora részt érdemes az @kt hitellel biztositani.

Paradi-Varga Tamas: Azt gondolja, hogy az ezzel kapcsolatos feladabitéh. Az egyik,
hogy az dnkormanyzat meg tudja valdsitani a bei@giags ennek a fedezetditetemtsék. A
masik, hogy az 6nkormanyzat mindedpdlanatban legyen olyan poziciéban, hogy az altala
kibocsatott kbotvénynek kamat- égkeréeszleteit torleszteni tudja. A harmadik, olyatyhetbe
hozni az 6nkorményzatot, hogy a likviditasa javaljMeg kell valositani a beruhazast, fizetni
kell a kotvényt, és a cél, hogy az 6nkormanyzabgobjarjon, mint az éké allapotban.
Emellett a harmas mellett kell valamilyen koncepdiiolgozni, ennek a jogi részét kell
elékésziteni, €s ha sikertl a jogi dolgokkal végeahkor letesznek a.) b.) c.) variaciot az
onkormanyzat szamara, adottpilanatban megmondva, ha ezt teszi, akkor ennits&ge
keletkezik, ennyi bevétel mellett, stb, amit az @mkanyzat meérlegel.

Hutkainé Novak Marta: Ha jol értelmezi, akkor a HYPO Bank kulcsfiguraglganennyire
lesz partner ebben, mi a tapasztalat?

Paradi-Varga Tamas: gy van. Viszonylag sok dnkorméanyzattal dolgoznakaécél nem az,
hogy az 6nkormanyzat szamlavezbtankjat kellemetlen helyzetbe hozzak, pusztarhagy
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meggyzzék a bankot arrél, hogy nekik is megéri, mertagitskockazatat hosszu tavon
csokkenti, ha az oOnkormanyzatnak ezt és ezt megtézz kimutathatd, hiszen ha az
onkorményzat a banknél hagy egy jetentedezetet értékpapirban, aminek a fix kamatozasa
magasabb, mint az 6nkormanyzat altal fizetett kaarlaitvény utan, akkor a bank latni fogja,
igen, ebldl neki van megtérulésepkerészletet is tud eBbfizetni, tehat neki csokken az
Uzleti kockazata az 6nkormanyzattal szemben. Azodm&nyzat a masik oldalrol képes
megvalositani a maga szamara olyan beruhazasttaddni Uzletileg megtérél Az, hogy a
furdoberuhazas uzletileg megtéfiilészintén megvallva nem az SPB Management Kift.
asztala. Pusztdn addig tudnak terjeszkedni, hogphiwz szikséges pénzigyi fedezetet
hogyan lehet az o©Onkormanyzat szamara a legoptiabdlesy elteremteni, de a
furdoberuhazasért megtérilés szempontjaboldstgiget nem tud vallalni, mert az mar nem a
kft. terlilete és nerts donti el, hogy mi a riikédési mechanizmus. De a pénzdsszeget &dra el
kell teremteni és az 6nkormanyzatnaldékviditast pedig ugy kell kihasznalni optimalisan
hogy jobban jarjon az 6nkormanyzat, ne ndvekedjefinansziroz6 bank kockazata és
folyamatos likviditast biztositsanak az dnkorméaniykéatvény kifizetéséhez. Ez az alapvet
harom szempont.

Vamosi llona: Ha sikerll végre egyezségre jutni és ugy dontermelgy megkotik a
szerddést, akkor ha jol érti 15 napon belll valami k@tiumot letesznek az asztalra?

Paradi-vVarga Tamas: Onmagaban e szerint a sz@tés szerint azt véllalja az SPB
Management Kft., hogy a teljes HYPO Bankos kotvétryktarat atnézik és abbol jelentést
kildenek az 6nkormanyzat szdmara, hogy mi az amibrikormanyzat sajat hataskorben
megtehet, tehat csak bejelentési kotelezettséga PO Bank felé, mi az, amihez a HYPO
Banktol jovahagyasra van sziksége, és ezeket milg&aridin belll kell megtennie, ha ezt
valamikor esetleg a multban elmulasztotta. Ez & &b nap, ezt kdovéen, ha a kit.
felhatalmazast kap az O©Onkormanyzattél és az Onkoyprad dont alapkoncepcio
szempontjabol, hogy igen, gondolkodik értékpapirddiB hitelben, akkor le kell tlni a
HYPO Bankkal, hogy rendben, ezt szeretnék megté&snéhhez kérik a& jovahagyasat. De
ebben az esetbendéskdr az dnkormanyzatnak kell donteni, hogy ez azarhatd, ezt
probaljak meg, és ha a HYPO Bank is azt mondjagraiknak kilondsképpen orilni fognak.

Saldta Laszlé6 Mihaly: Ha lellnek a HYPO Bankkal targyalni, az Ujabb miegédas
kérdése?

Paradi-Varga Tamas: Nem, ez a szebrlésben mar benne van.

Szekér Viktoria: Az el része a szebdések atvizsgalasa, és ehhez kapcsolodoan
felhatalmazas esetén targyalds a HYPO Bankkal.

Erd6s Taméas:Az volt az 6nkorményzat kérése, hogy a cég tevédegey a mostani naptol az
alapkoncepci6 tisztazasatol kezdve egész odaigdferj ki a koordinacios tevékenysége,
amikor is vérjak a finanszirozasi forrast, imméaemegész folyamatnak az eredményeként.
HYPO Bank felhatalmazasa, MFB-s hiteligérvénnyagjweéppen befektetési portfolio.

Paradi-Varga Tamas: Kdozbeszerzést nem fognak tudni lebonyolitani.

Erdés Tamas: Ebben nem is gondolkodott, erre senki nem is ggonaert ez egy masik
szakma, de az egész ugylet koordinacidja gyakiadptkézben van. A nyaron tértént
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targyalasok kapcsan megkéri Szekér Viktoriat, mamdj hogy mit nem mertek a Képvisel
testulet elé hozni.

Paradi-Varga Tamas: Ehhez persze bizonyos 6nkormanyzatok esetén nagyors és
hatarozott dontés is sziikségeltetik. Azt gonddiagy most mar van olyan referencia lista,
ami alatamasztja mindazt, amit az 6nkormanyzati@@i0 2juliusaban letettek az asztalra. Volt
olyan dnkormanyzat, amelyik azt a 1épést megléptkamatozasu eurd kdtvénybe fektetett
nem is kellett messze menni, mert maradtak a magitaényeknélgk konkrétan OTP Bank
kotvényét vasaroltak, hangsulyozza nem részvéigweky, euréban denomindlt kotvéndk,
vasaroltak ezt majus végeén és 5 honap alatt eltedjta 32 %-0s nyereséget, nem évesitve,
hanem az 5 hénap alatt eur6ban. Ez realizalt nggresiutan november végén a poziciodikat
zartdk. Tovabbra is azt mondja, hogy ne ilyen msé@gekban gondolkodjon az
onkormanyzat, mert az azoskak sajnos most elmult, de dsszességében ezelvényeék,
amelyek fix kamatot biztositanak, 7 és 9 % kozéttio éves kamatot képesek biztositani,
plusz amennyiben az énkormanyzat gy dont, hogyéadtig megtartja ezeket a kdétvényeket,
akkor még egy 20-25 %-os arfolyamnyereséget isréadizalni. Pont az egész koncepcio,
amit annak idején ugy neveztek el, hogy valsagkéstg@irogram az énkormanyzatok részére,
pont azt célozta, hogy a gazdasagi valsag hattamarezetesen a magyar orszagkockazat
novekedését, az alapkamat novelését, illetve ejgalta vallalati kockazat novelését, az
onkormanyzatok érdekes moédon a sajat hasznukraktdioijditani ugy, hogy fix kamatozasu
euréban bevételt generalnak a maguk szamara aridéazakra, amilyen igtavban 6k
gondolkodnak. Ezt meg tudjak valositani, és ez gamtdolja, hogy alapvéen likviditasi
kérdés, és az elkdvetkegvek szempontjabdél kulcsfontossagu lesz.

Erdés Tamas: Az az ajanlat arrél szolt, hogy a pillanatnyi akk#otvényforrasa az
onkormanyzatnak, ami részben euréban, részbentbarinvan egy gyors onkormanyzati
dontéssel masik kotvénybe fekteti és koti le, Haejdlékszik 6 éves tidartamra, akkor
gyakorlatilag ennek a hozama a teljes 2 milliandntos kotvényforras teljes kotelezettségét
kitermelte volna. Ezt a 1épést akkor nem mertékteray.

Szekér Viktoria: Itt arrél volt szd, hogy ezeket a kdtvényeket, B %o-ot tekintenek a teljes
arnak, akkor 50 % koérnyékén lehetett megvasartéhiat lejaratig az énkormanyzat csinal
egy 100 %-os arfolyamnyereséget, a befekteikéttmegduplazza, plusz éves szinten akkor
egy olyan 11,2 %-o0s eur0 kamatot biztosit a legr&016-ig. Ennek az évesitett hozama
akkoriban olyan 16-17 % eur6 hozamnak felelt meggyseer le van osztva a 7 év tavlataban
az arfolyamnyereség, plusz a kamatbevétel. Akka@ansdtas szerint par ezer eurds
differenciaval, tehat 0gy, hogy meég kamattobleteratda ez azt jelenti, hogy a
furdoberuhazast az 6nkormanyzat megkapta volna masdikétve, mert egy fillerjébe sem
kertilt volna, ingyen, és még hozamként tobb mine3€r eurd nyereség maradt volna rajta.
Ez a vonat valahol elment, mertkdbzben ennek a koétvénynek az arfolyama most mdr tob
mint 80 % lett, tehat nyilvan a lejaratig tartodymnyereség lényegesen alacsonyabb és
ekkor évesitett hozamot a kdtvény nem tud biztosiide most teszi hozza, hogy még mindig
versenyképesebb, mint a forintkamatok, amit jeldamatban a bankok nyujtani tudnak.
Ezeknek a kdtvényeknek, illetve hosszabb lejardti @ltal kibocsatott kotvényeknek mind a
kamata, mind pedig az évesitett hozama magasabbarforint alapon elérh&kamatok. Ez
azt jelenti, hogy nemcsak kamattobletet ér el azodmanyzat ilyen kotvények
megvasarlasaval, hanem a devizakockazatot kezstikkentette, hiszen nem forintban tartja
a forrasat, és amikor elindul egiketorlesztés iéiszak és a folyamatos kamatot fizetni kell, a
forintnak a folyamatos mozgasa mind eur6hoz, miadjcs frankhoz viszonyitva oriasi
kockazatot jelent az Onkormanyzatnak. Valsag ide@® %-kal novelte meg az
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onkorményzatok kotelezettségét, ennyivel noévelniy egddssagallomanyt az mar a
koltségvetésnél is komolyan jelentkezett és lehetallani arrdl, hogy nem feltétlenul

preferéljak ezeket a kotvénykibocsatasokat. Hoszgtbogy egyébként ez egy nagyon jo Ut,
csak a devizakockazatot kezelni kell. Ezek a koteknmegfeleben alkalmasak és az

onkormanyzat szamara fix kamatbevételt tud bizosit

Paradi-Varga Tamas: Abban az idszakban kevés dnkormanyzat merte volna meglépni,
szerencsére talaltak néhanyat, aki megtette. M&m@antbol jo, mert ezt a javaslatot letették,
azota eltelt 5-6 honap és amit mondtak, az igazolgesrt, ami szamukra mindenféleképpen
presztizs értékkel bir. A masik, hogy az oOnkormaigknak €s minden forumon,
konferencian felszdlal ebben a téméban, azt gomddlpgy az Onkorményzatoknak a
rendelkezéstikre allo likviditassal nem ugymond sk kell, hanem az 6nkormanyzat sajat
kockézatait csokkentve folyamatos likviditast b&itani a sajat maga szamara azért, hogy az
onkormanyzati feladatait el tudja latni. Ha ezt ntedja tenni kockadzatcsokkentéssel azért,
mert fix cash flow-t biztosit a kamatbevéidlb akkor ezt mindenféleképpen érdemes.
Példakéent emliti, ha az MFB-s finanszirozas eurtb@rvagy 2,5 %-ba keril, akkor egy 6,5-
7,5 %-0s kamatozasu kotvény tobbet hoz kamatbat amrennyibe az 6nkormanyzatnak
maga a hitel keril. Ez az arbitrazs egészen adstigéall, amig az euribor + 2,5 % nem
emelkedik 6,5 %-ra, tehét praktikusan amikor azbeuy az alapkamat 4 % lesz, akkor van
egalban a keft Mindaddig ez az ablak az énkormanyzat szamarevanyall, hogy ezzel
érdemes-e élni vagy sem, ez megint dnkormanyzatiegelés kérdése. Azt gondolja, hogy
kockazatcsokkenit transzparens és likviditast biztosito az a konidgpamit az SPB
Management Kft. elvileg az 6nkorméanyzatok szametettl

Szekér Viktoria: Ez mar egy masodik 1épés. Tehat eddig a pontiglejni, €és ez mar nem
is az SPB Management Kft. feladata lesz, és nyiv&aerédés ezekre a szédesekre mar
nem terjed ki, hanem az SPB Befektetési Zrt. faldamelyik erre jogosultsaggal
rendelkezik.

Egyébként Paradi-Varga Tamas az SPB BefektetésivEérérigazgatdja, jomaga pedig az
onkormanyzati Uzletag vezge, tehat nyilvan azért egy kézben maradnak a @aigég akkor
is, ha két tarsasag vagy intézmény kerul kapcsalathonkormanyzattal.

Erd6s Tamas:Egy kérdésben lehet donteni, hogy felhatalmazzalpelgarmestert ennek az
egésznek az elinditasaval, azzal, hogy szt kotnek a tanacsado céggel, tehat megbizzak-
e a céget azzal, hogy az egész folyamatot elinditaanincs tovabbi kérdés, akkor a két
hatarozatképességgel rendetkbzzottsagnak tenné fel szavazasra a kérdést.

Salata Laszlé Mihaly: Tajékoztatja az egylittes bizottsag tagjait, hogWgyrendi és Jogi
Bizottsag idkdzben hatarozatképtelenné valt.

Erdés Tamas: Kérdezi a Gazdaséagi, ldegenforgalmi és VarosfdgssABizottsag tagjait,
hogy aki tamogatja azd@krjesztést az elhangzott médositassal, igenneagzan.

A Gazdasagi, Idegenforgalmi és Varosfejlesztésitiiag jelenléd tagjainak szama: 4f

A Gazdasagi, ldegenforgalmi és Varosfejlesztésotdsag 4 igen szavazattal — egyhangulag —
a kovetked hatarozatot hozta:
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222/2009. (XII. 09.) Gazd. Idegenforg. és VarosfepBiz.
hatdrozata

onkormanyzati beruhdzasokhoz kapcsol6do
beruhazasi hitelfelvételi lehetségekil

A Gazdasagi, ldegenforgalmi és Varosfejlesztési Ritsag targybani ebterjesztést

megtargyalta, melyet elfogadasra javasol a Képvisitestiletnek azzal, hogy bizzak meg
a tanacsadd céget — SPB Management Kft-t — a folyan elinditasaval, melyre

hatalmazza fel Sarospatak Varos Polgarmesterét azébbi mddositassal:

- a szerddés lll. fejezete 3. pontjanak masodik mondata azlabbira médosul:

A Megbiz6 a szamlat a kézhezvétedt szamitott 15 napon belll a teljesitést kovéen
atutalassal teljesiti, a Megbizott szamlaban feltitetett szamlaszam javéra tortéd
atutalassal.”

2. NAPIRENDI PONT
Targy: Eléterjesztés az INNOVO-PATAK Kift. torzstékejének megemelését és
alapito okiratanak moédositasarol

Erdés Tamas: Roviden ismerteti az éerjesztésben foglaltakat. Kérdezi, hogy a napirend
ponttal kapcsolatban van-e kérdés, észrevétel slgvaAmennyiben nincs, agy kéri a
Gazdaséagi, ldegenforgalmi és Varosfejlesztési Biagtszavazasat aderjesztésil.

A Gazdasagi, Idegenforgalmi és VarosfejlesztésitBiag jelenlé¥ tagjainak szama: 4f

A Gazdaségi, Idegenforgalmi és Véarosfejlesztésosag 3 igen szavazattal és 1 tartozkodas
mellett a kbvetkek hatarozatot hozta:

223/2009. (XII. 09.) Gazd. Idegenforg. és VarosfepBiz.
hatarozata

az INNOVO-PATAK Kift. torzst 6kéjének megemeléséi és alapito okiratanak
maodositasardl

A Gazdasagi, Idegenforgalmi és Varosfejlesztési Ritsdg targybani ebterjesztést
megtargyalta, melyet elfogadasra javasol a Képviseltestiletnek.

3. NAPIRENDI PONT ]
Targy: El éterjesztés az Arpad Vezér Gimnazium és Kollégium és Polgarmesteri
Hivatal beruhazasi kérelméml
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Aros Janos: Az Arpad Vezér Gimnazium és Kollégium igazgatojdalalcsatolt levél
8.502.150 Ft beruhazas engedélyezését kéri az Aramys Tehetséggondozd Program altal
biztositott forrds terhére. Az emlitett program 2@@&n 158.830 eFt tamogatassal jar, ennek
12 %-a fordithato fejlesztésre, ez 19.060 eFt. Agmam terhére az ez évi felhasznélas
november 30-ig 99.282 eFt. Amennyiben a kéréstedilk és a 8,5 milli6 forintot
felszabaditjak, amelyhez a koltségvetését nemmétositani, akkor a kérelemben felsorolt
beruhazéasokat szeretnék megvaldsitani. Ezzel kigpoban moddosité javaslata, mivel a
fontossagi sorrendet masképpen latna. Ugy tarté@makj melyet az igazgaté urral is
egyeztetni fog, hogy elbba 8,5 millié forintbdl kezdjék a sportcsarnok agitasanak az
atalakitasat. Aki jart az intézményben, lathattagyhazokat a fent lévreflektorokat javitani

és takaritani lehetetlen, tehat az egészet atnkeNarialni. Erre még nincs arajanlat, de
holnapra ez is rendelkezésre fog allni az EMASZfantossagi sorrendben masodikként a
kosarallvany lehajthatova tételét javasolna, hiszdatizdtér hasznalata soran a két palankot
ki kell tolni oldalra, ami rendkivil balesetveszdy és sorozatosan fel is szakitja a
sportpadlot. Fontossagi sorrendben harmadik avideslzté lenne, és ha ezt ket még
marad pénz, akkor javasolja a garazs megvasadasatkeémiai éado batorainak a cseréjét.
Javaslata a 8,5 milli6 forint rendelkezésre bocsagafelsorolt fontossagi sorrendben.

Poncsak Ferenc: A fontossagi sorrend nyilvan attdl is filigg, hogy Arany Janos
Tehetséggondozd Program keretében megvalosithaszejntézmeény koéltségvetésének
fo0sszegét nem kell modositani, azonban atcsopa@sosiell tenni, mert ez beruhazas lenne
és dologi kiadasbol csokkenteni kell 8,5 milli6 ifttal. Ugy lehetne megfogalmazni a
hatarozati javaslatot, hogy 8,5 millié forint fejleés engedélyezése a dologi kiadasok terhére.

Aros Janos: Amennyiben az Arany Janos Tehetséggondozé Progrheiszaamol. Tovabba
tajékoztatja a bizottsagok tagjait, hogy a Polgd&tere Hivatal Kozoktatasi koziwelsdeési
irodajaba fénymasold beszerzéséhez szeretnénekijhndast kérni 171 eFt + AFA
0sszegben.

A telefon alkbzpontrdl szintén volt sz6 valamelhikzottsagi, illetve képviséitestileti Glésen
is. Itt lathaté az a konstrukcio, hogy a jelenl@80 eFt/hé bérleti dijjal szemben meddig
tudtak eljutni az eddigi targyalasok soran. Az aeezeb Urral egyeztetett, javaslata, hogy
prébaljanak meg még alkudni, illetve mastdl is @mbgtot bekérni, hogy hogyan tudnak ezt az
alkdzpontot mastol megvéasarolni még olcsdbban.

Poncsak FerencAnnal is inkabb érdekes ez a telefon alk6zponteirez egy 3 vagy 5 évvel
ezebtt kotott szergdés, ami két szamlabdl all. Az egyik szamla 230helvi 6sszeghl 20 eFt
csak arra van, hogy a megbévezetéket, ami feljon az alkézponttdl a teleforagnak a
karbantartasa. Tehat érdemes a <ukyzek tartalmat megvizsgalni, és ahol megtakaritas
mutatkozik, abban az esetben eszkdzdini kell.

Aros Janos:Ez esetben tovabbi targyaldsokra kér felhatalmazést

Erdés Tamas: Az Arpad Vezér Gimnazium és Kollégium esetében kiidinteni, a
fénymasolo esetében konkrét dontést kell hozra, teéefon alkdzpontra vonatkozdan tovabbi
vizsgalatokra, targyalasokra kér felhatalmazastipalgarmester ur.

Poncsak Ferenc:A telefon alkdzpont amiatt kerilt képbe, mert valkon Salata Laszlo

Mihaly képviseb ur jelezte, hogy minden nagyobb éfiékeszerzést elébb dontsén a

Képviseb-testilet és ne utdlag értesiljon rola, igy a telkbzpont kivasarlasarol, amely
1.500 eFt-ot képvisel, ezért targyal most a biagtts
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Erdés Tamas:Kéri a Gazdasagi, ldegenforgalmi és VarosfejlesBé&ottsag szavazasat az
alpolgarmester ur altal tett modosito javaslatoldgpliitt.

A Gazdasagi, Idegenforgalmi és Varosfejlesztésitiiag jelenléd tagjainak szama: 4f

A Gazdasagi, ldegenforgalmi és Varosfejlesztésotsag 4 igen szavazattal — egyhangulag —
a kovetked hatarozatot hozta:

224/2009. (XII. 09.) Gazd. Idegenforg. és VarosfepBiz.
hatarozata

az Arpad Vezér Gimnazium és Kollégium és a Polgarnseeri Hivatal
beruhazasi kérelmésl

A Gazdasagi, ldegenforgalmi és Varosfejlesztési Ritsag targybani ebterjesztést
megtargyalta és azt a kdvetkaiképpen javasolja elfogadasra a Képvisétestiletnek:

- Javasolja az Arpad Vezér Gimnazium és Kollégium &relmét tamogatni, mely szerint
8,5 millié forint 6sszeg felhasznalasaval - az Ary Janos Tehetséggondozd Program
altal biztositott forras terhére - az alabbi beruh&asokat a sorrend betartasaval
elvégezhesse:

A sportcsarnok vilagitasanak atalakitasa,

Tornaterem: 2 db elektromos felhajthaté kosarallvary fogadoszerkezettel,
Tornaterem: 2 db kézzel elhizhaté PVC térelvalasztéiiggony;

Garazs vasarlasa az iskolabusz szamara;

Kémiai eléadd butorainak lecserélése.

arwnE

- Javasolja a Polgarmesteri Hivatal Kozoktatasi, Kamivelddesi Irodajaba 1 db
fénymasologép beszerzését tdmogatni 171 eFt + AFdsszesen: 215 eFt dsszegben, a
Minolta ajanlatat elfogadva.

- Javasolja tovabba az alpolgarmester felhatalmazas arra, hogy targyalasokat
folytasson a Polgarmesteri Hivatal telefon alkozpaijgnak kialakitdsarol.

4. NAPIRENDI PONT
Targy: A Kassai Thalia Szinhaz tamogatasa

Salata Laszl6 Mihaly: A Sarospataki Lokalpatriotdk Egyesllete nevébeneiteti a
bizottsaggal, hogy oktéber 6ta zajlik egy folyamatKassai Magyar Thalia Szinhaz
megsiintetésével kapcsolatban, amelynek kapcsan egy o@gagos megmozdulas tortént
tobbek kdzott a Duna Televizion keresztil. Tekietedrra, hogy az egyesulet rendszeresen
részt vesz Kassan szinhazbaasokon, ezért ilyen apropobdl is fontos szamaksainhaz
fennmaradasa. November 26-an elntkségi Ulésen awokottek, hogy Sarospatakon
kezdeményezést szerveznek a szinhaz fennmaradbedaléen, igy az egyesilet tagjait és a
varosban € véllalkozokat megkeresték azzal kapcsolatban, haggél tébb embert
szervezzenek be annak érdekében, hogysarl@tsok telthazasak legyenek. A maguk régzer
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pedig egy jelerits 6sszeget prébaltak beszedni a tagoktdl, és azemétyekdl, akik a
honlap, illetve a Zemplén Televizié segitségévebl etrtesiltek. A szakma berkein bell
prébalnak lépéseket tenni a szinhaz fennmaradasaért

Javaslata, hogy az Onkormanyzat is jaruljon hozo§ag tamogatdssal a szinhaz
fennmaradasahoz.

Erdés Tamas:Ha ez tamogatéas iranti kérelem megfogalmazasattickkkor a Gazdasagi,
Idegenforgalmi és Varosfejlesztési Bizottsagnak mé@ppen nem kompetencidja,
véleménye szerint ez kulturdlis vagy pénzigyi kategvagy mindkett. Ha fontosnak tartja

elnok ur, akkor allast foglalhat a bizottsag, deem a bizottsag profiljaba vagd kérdés.

Stumpf Géabor Jozsef:Ugy gondolja, hogy ez egy éallasfoglalast mindenleépmegér, mivel
Kelet-Szlovakia egyetlen magyar nyglézinhazardl van sz6. Annyiban csatlakozik Salata
Laszl6 Mihaly bizottsagi elndkhoz, hogy az orszakamivelodési szakma teriiletén, mint a
Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Egyesilet elndke, vatdnorszagos elndkségen keresztiil,
tehat a szakma teriletén agyszintén megkisérli &s efindultak Iépések abban, hogy mit
tudnak segiteni, de sokiésegitségre van szikség ahhoz, hogy a Thalia Szimtiédése
folyamatos legyen, ami akar nemzeti kérdés is lefAetlajdonképpen nem a szinhaz
megs#inéséél van sz6, hanem a magyar nyelgzinhaz megsinéséél, ami el$dleges
fontossagu.

Erdés Tamas: Ugy gondolja, hogy ezzel mindenki egyetért. Ez patenti, hogy az
onkormanyzat felé javasolja elndk ar, hogy a beagttamogassa valamilyen 6sszeggel.

Salata Laszl6 Mihaly: Pénteki nap folyaman utaznak Kasséara, ahol atadjakkalpatriotak
Egyesulete altal 6sszeiott 6sszeget, ami fuggetlen az dnkorményzattohktét javaslata,
hogy a Keépvisdi-testilet 100.000,-Ft 6sszeggel jaruljon hozza asKiaMagyar Thalia
Szinh&z fennmaradasahoz.

Erdés Tamas: A javaslat az, hogy kezdeményezzék az dnkormangkatnint bizottsag,
hogy 100.000,-Ft-tal tamogassa az ugyet, és majdépviseb-testilet dont ebben a
kérdésben.

Hutkainé Novak Marta: Javasolja, hogy a Képvigetestilet dontson ebben a kérdésben.

Saladta Laszl6 Mihdly: Mivel napirendre vették ezt a témat, igy javasdijagy dontsenek
ebben a kérdésben.

Erdés Tamas:Donthetnek Ugy is, hogy nem a bizottsag kompetgncia

Salata Laszlé Mihaly: A Pénzigyi Bizottsagnak kompetenciaja.

Erdés Tamas:Az igaz, csak a Pénzigyi Bizottsag nem hatarozatkéfki tamogatja, hogy
kezdeményezik, hogy a Képviéekstilet dontsdn a Kassai Thalia Szinhaz fennrageathk

ugyeéol, az igennel szavazzon.

A Gazdasagi, Idegenforgalmi és Varosfejlesztésitiiag jelenléf tagjainak szama: 4f
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A Gazdasagi, ldegenforgalmi és Varosfejlesztésofsag 4 igen szavazattal — egyhangulag —
a kovetked hatarozatot hozta:

225/2009. (XII. 09.) Gazd. Idegenforg. és VarosfeBiz.
hatdrozata
a Kassai Thélia Szinh4z tamogatésardl

A Gazdasagi, ldegenforgalmi és Varosfejlesztési Rittsag javasolja a Képvisdi-testiilet
dontson a Kassai Thalia Szinhaz 100.000,-Ft-os tagatasanak tgyében.

A levezet elnok megkoszonte a részvételt és az ulé%iraGor bezarta.

Erdés Tamas tanacsnok, levezételnok
a Gazdasagi, ldegenforgalmi és

Varosfejlesztési Bizatjelntke
Battané Erdsi Katalin

jegyskonyvvezeét



