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Készilt: Sarospatak Varos Polgarmesteri Hivatalanak Dis#&leem 2010. oktober 25-én a
Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag ulésén.

Jelen vannak:
a Pénzlgyi Bizottsag részéi:

Hajdu Imre elndk

Egyed Attila

Jarecsni Janos Laszlé

Kiss Csaba

Halasz Péter

Stumpf Laszloné

Vamosi llona a bizottsag tagjai

a Polgarmesteri Hivatal részéél:

Aros Janos polgarmester

Dr. Szabo Rita aljegyz

Orosz Laszl6 a Kkzaki és Kommunalis Iroda ve#pt
Dr. Ponta Rajmund vezZetanacsos

Poncsak Ferenc a Gazdalkodasi Iroda vgzet
Dankoné Gal Terézia a Jegyiroda vezeije

Dr. Szebényi Tibor tanacsos

Meghivottak:

Oros Istvan a PATAQUA Kift. Uigyvezge
Siska Tamés a SIDINFO Nonprofit Kft. tgyveget

Megjegyzés:
Az UlésBl vagoképeket készit a Zemplén Televizio Kht.
Napirend elott:

Hajdu Imre: Kdszonti a bizottsagi Glésen megjelenteket. Megéijk hogy a bizottsag tlése
7 fével hatarozatképes. Javasolja, hogy a meghivolene sz napirendi pontokat targyaljak.
Tekintettel arra, hogy meghivott vendégek érkeztekrt ebszor a 2. és 3. napirendi pontok
targyalasat javasolja.

Javaslatot tesz napirendi pontok felvételéredkeist az Ujbastya Rendezvénycentrum
kérelmét, az Ulés &t kiosztasra kerult Sarospatak, Bartok Béla us29.alatti Gzlethelyiség
bérbeadasarol szoldostriesztést, tovabba azokkkk és Fogyatékosok Egyesitett Szocidlis
Intézmeénye akadalymentesitésének megvaldsitasan ssrékségessé vald elektromos
betaplalas tvités koltsége tervezetének biztositasara vonatkapiendet.

Kérdezi, hogy a napirendi pontokra vonatkozéan eagyéb javaslat. Amennyiben nincs,
ugy kéri a bizottsag szavazasat a napirendi pdaamgészitésére vonatkozéan.



Jelenléy bizottsdgi tagok szama: 4.f

A Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsdg 7 igen szavazatanapirendi pontok targyaldsara
tett kiegészitésekkel egyetértett.

Hajdu Imre: Kéri a bizottsdg szavazasat a mar elfogadott kitgsekkel a napirendi
pontokradl.

Jelenléy bizottsdgi tagok szama: 4.f

A Pénziugyi és Gazdasdgi Bizottsdg — fenti szavazasrs figyelemmel — az alébbi
napirendi pontok targyalasat 7 igen szavazattal —gyhangulag — elfogadta.

Napirend:

1.

abrwn

Eléterjesztés a PATAQUA Kift. tokeleszallitasarol, tkeemelés visszavonasarol,
tokeemelés felhasznalasardl

Eléterjesztés a Végardo Furd 2010. évi bérleti dijarol

Eléterjesztés a SIDINFO Nonprofit Kft. tAmogatasi kéréméral

Eléterjesztés Sarospatak varos telepulésrendezési muaikak beinditasardl
Eléterjesztés a  tavlévezeték-rendszer  korszeisitésével  kapcsolatos
szerddéseknek a Patakfi Kft. taggyiilésén tortéroé jovahagyasarol, valamint az
onkorményzat és a Patakl Kft. altal megkotott tavhészolgaltatasi szerédés
modositasarol

Eldterjesztés a Sarospatak belterilet 2951. helyrajziszam alatt felvett,
természetben a Vak Bottyan utcan talalhaté ingatlan tulajdonjoganak
megszerzeséi

Eléterjesztés a Herceg Ferenc utca korszésitésével, szabalyozasaval igénybe
vett magantulajdonu tertuletek rendezésére

Eléterjesztés a Sarospatak belterilet 3882. helyrajziszam alatt felvett,
természetben a BuUzavirag u. 15. szam alatt talalh@ténkormanyzati tulajdonu
bérlakéas elidegenitésai

Eléterjesztés a Sarospatak belterllet 405. helyrajzi zam alatt felvett,
természetben a Rakoczi Ferenc u. 41. szam alatt &¢thatd ingatlanra vonatkozo
bérleti szeradés megkotéséfi

10. Eléterjesztés az dnkormanyzat folyészamla hitelkeretéak csokkentésédl
11.Eléterjesztés Téth Ferencné Sarospatak, Rakoczi ut 22sz. 5. ajtészam alatti

lakos szerdéshosszabbitasi kérelméi

12.Eléterjesztés az Oktéber 23. tér 12. 1l/1. ajtdszam atti bérlakasra beérkezett

palyazatrol

13.Egyéb lUgyek

» Eléterjesztés a Sarospatak, Bartok Béla u. 9. szam diiaUzlethelyiség
bérbeadasarol

» Eléterjesztés az ldsek és Fogyatékosok Egyesitett Szocidlis Intézménye
akadalymentesitésének megvaldsitasa soran szikségesalé elektromos
betaplalas vités koltsége fedezetének biztositasarol



Zart tlésen:

1. Eléterjesztés a SIDINFO Sarospataki Idegenforgalmi Indbrméaciés Nonprofit Kft.
Felligyeb Bizottsaga tagjanak lemondasarol

Eléterjesztés Felugyal Bizottsagi tagok megvalasztasarészobeli efterjesztés)
Eléterjesztés az INNOVO-PATAK Kift. Uigyvezetjének megvalasztasargszobeli
eldterjesztés)

4. Egyéb ugyek

w N

Napirend targyalasa:

1. NAPIRENDI PONT
Targy: Eldéterjesztés a PATAQUA Kift. tékeleszallitasarol, tkeemelés
visszavonasérol, dkeemelés felhasznélasarol

Hajdu Imre: Kérdezi, hogy az éterjesztéssel kapcsolatban van-e kérdés, észrevétel
javaslat.

Oros Istvan: A jovére vonatkozoan egyetlen megallapitast szeretne, tesdgpedig azt, hogy
ha tkeleszallitast hajtanak végre, akkor az mindenkeégyengiteni fogja a PATAQUA Kit.
olyan iranyd mozgasat, amely akar a bank, akar &élrmazdasagi tevékenyseg iranyaba
kifejti hatasat. Itt dizetesen a megallapodassal kapcsolatban konszeratsttak, de azt
szeretné kérni a jéve nézve, és az lenne a kft. allaspontja, hogyvébgn a bérleti dij
befizetése kapcsan, illetve barmely olyan pénzmozgijan gazdaségi tevékenység kapcsan,
amikor az o6nkormanyzat pénzt von ki a kéisbez a késbbiek folyaman valamilyen
formdban legyen beszamithatd a kft. td&kéjébe, vagy pedig a k&lsbi gazdasagi
folyamatainak a segitésébe, tehat ez legyen ehgnear bnkormanyzat altal.

Aros Janos Nem jelentette még be hivatalosan, de az elmétiérha négycsillagos fid
mindsitést megnyerte a Végardé Fiird

Oros Istvan: Korrigalni szeretné az &b elmondottakat, ugyanis a Végardé FRird
négycsillagos midsitéeshez valé igényét fogadta el a Migmbvetség, igy tagja lett a
szovetségnek.

Aros Janos Ehhez mindenképpen gratulal. A napirendi ponkiabcsolatban tudomasul
vették, megértették, de annak drilnének a legjobbanehseiség lenne minden pénzt ott
hagyni, €és nem lenne sziksége az dnkormanyzatreak &€érleti dijra.

A tokeleszéllitassal kapcsolatban mindenki ismeri @ézneényeket. A wellness beruhazas
kapcsan utalta a4t az 6nkormanyzat ezt az Osszedétdének. Ugy tinik, a wellness
beruhazas Uteme lassul, a kovetk&epviseb-testileti Ulések valamelyikén kell konkrétan
donteni, hogy hogyan tovabb ezzel a beruhazassal.

A bérleti dijjal kapcsolatban elmondja, hogy nagywiilne annak, ha ott tudnak tartani, de
sajnos a varos jelenlegi gazdasagi helyzete ezttesm leheivé, akkor is, ha tudomasul
vettek, hogy ezek a fejlesztések, amelgeknar beszéltek, emiatt lassulni fognak. Remélik,
hogy a kozel jo§ben oly mértékben pozitivan valtozik majd az dnkamyzat gazdasagi
helyzete, hogy ezt teljes mértékben ott tudjak hagy



Stumpf Laszloné Az dnkormanyzat ezt a 240 millié forint dsszellet marcius kérnyékén
adta at a furéhek torzstke emelés formajaban, most leszallitjak a tékedt igy ezt a pénzt
visszakapja az 6nkormanyzat az év utolsé negyedévdinnek a pénznek idaig a fénel
volt a helye, kérdése, hogy ott hogyan forgattdkaepénzt. Ugy gondolna, hogy ennek az
emlitett 240 millié forint 6sszegnek volt egy kabmatétele, ami az eredményben valamilyen
szinten szerepel vagy nem, ezt kérdésként fogabnameg. Ebben a 83 millio forint
0sszegben ki lett mutatva, hogy egy, haromnegyedalait ennyit ért el. Azt gondolja, hogy
ezt a kamatbevételt érdemes lenne megvizsgalniy lkedetkezett-e milyen 6sszegben,
hogyan keletkezett, ezért agy gondolja, hogy azoimknyzat esetleg még erre is, vagy
ennek egy részére is akar igényt tarthatna.

Oros Istvan: A kolcsonszer@gdés megkotésekor még nem volt jelen a PATAQUA Kit.
életében. Ennek volt egy olyan érvényes sab¥ge, amely marcius, aprilisban keletkezett, és
ugy gondolja, hogy talan a Gazdalkodasi Iroda gedtidna arrdl bvebb tajékoztatast adni,
hogy mikor volt a PATAQUA Kft. szdméra a visszafizs hatérideje.

Poncsak Ferenc A Kft. kdlcsonadta az dnkorményzat szaméra &#li-én 2 millio forint
kamatfizetés ellenében, ez a kamatdsszeg termssndbenne szerepel a Kft. nyereségében,
tehat igy allapitiak meg a bérleti dijat. Tehataekamatbevétel is a bérleti dij formajaban
visszaaramlik az énkormanyzat szamara.

A Kft. nem hasznélta ezt a pénzisszeget, legfeljebp hénapig, de nyilvan addig is
lekototte, az a kamatbevétel benne van a 8 hénagmeEmyeiben. A tovabbiakban az
onkorméanyzat hasznalta a pénzt, hogy ne ingyengséinjen, emiatt egy ilyen 2 millio
forint kamatfizetésben allapodott meg.

Vamosi llona: Kérdése, hogy tortént-e konzultacio konyvvizsgalphogy ez a leszallitas
ugy torténje, hogy ne essen semmilyen kotelezettieg

Poncsak Ferenc Tobbszor tortént makeemelés, és nem ékeemelés mértéke alapjan,
hanem fix 6sszdg30-40 eFt mértékilletéket kell fizetni adkeemelések utan.

A kérdésre vélaszolva elmondja, hogy nem beszéhykizsgaléval, nyilvan, ha a

Képviseb-testilet dontése alapjan ilyen igény felmerdl, jaldzni fogja addig, és a dontést
annak ismeretében lehet meghozni.

Vamosi llona: Kérdésként veti fel, hogy az egy dolog, hogy zésakarja venni a torzdte
emelését, magyarul a jegyzetkét emelte meg. A kft-knek van egy sajat vagyomaj a
Osszetetdik ezzel egyutt, tehat a torvénybigla, hogy nem vehet Ggy vissza jegyzékét,
hogy ha az eredmény tartalékat ésleettartalekat figyelmen kivil hagyja. Ha pedig ez
fizetésre lehéiség nyilt volna, de esetleg nem fizettek, akkoelks#sége a kft-nek medfizetni
a 25 %-os adot és az EHO-t.

Dr. Szabo6 Rita Ez osztalékado?

Vamosi llona: Ez nem osztalékadd, hanemokdleszallitas adoja, tehat nem mindegy, hogy
hogyan megy végig ez a folyamat, ez a dontés mkéggren kell ahhoz, hogy elinduljon, és
itt Iép be, hogy a térvényben nem talalt kitételaahogy mi van abban az esetben, ha ezt
nem maganszemély, hanem dnkormanyzat teszi. Hasgszébb oldalon keresztll taglalja az
adoszakétt eés egyéb szakék, hogy hogyan lehet végig vinni, hogy ne legyenkideles,
tehat hogy mit hogyan kell atcsoportositani. Ezadandta, hogy ahhoz, hogy a folyamat
elinduljon, sziikség van egy dontésre, kell egy téghgi eljaras, és utana pedig oda kellene



figyelnie az ugyvezének, hogy ez konywviteli szempontbdol Ggy menjen igédogy
véletlenll se kerlljon plusz pénzbe a hivatalnigtye a kft-nek sem.

Dr. Szabo Rita Erre kdzosen kell a valaszt keresni, tehat legfika cégnél jelennek meg
ezek az addzasi és egyéb konyvelési, szamvitaollolTermészetesen az dnkormanyzatnak,
mint tulajdonosnak nem mindegy, hogy milyen kotetesgg harul ra.

Hajdu Imre : Felkéri a Gazdalkodasi Iroda vedét, hogy a képviséttestileti Glésig ennek
legyen szives utana nézni, és tajékoztatni a Kéloviestiletet. Ha esetleg nagyobb feladat
lenne, akkor minél hamarabb, akar a koveik@esre.

Poncsak Ferenc Ugy gondolja, hogy fel lehet kérni mind a Kft-nekkényved irodajat,
mind az dnkorméanyzat konyvvizsgalojat, és akkoelehogy az ulés befejezéséig tudnak is
ra valaszt adni.

Jarecsni Janos Laszlo Az eldterjesztésben szerepel, hogy a 2009. évben ai@athillio
forint nagysagu dkeemelés nagyobb része mintegy 44 millio forinteeveézésre és egyéb
elokészitési koltségekre felhasznalasra kerult. Kémitsfogalmazza meg, hogy az intézmény
vezetje részletezze, hogy a 70 millié forintbdl mennlirandelkezésre, melyet nem a jelen
Ulésre, hanem esetleg a kdvetkbrzottsagi lUlésig tegyen meg az lgyvéaat

Hajdu Imre: Kéri a bizottsdg szavazasat a PATAQUA Kftkdleszallitasarol szoélo
hatérozati javaslat elfogadasérol.

Jelenléy bizottsagi tagok szadma: 4.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsdg 7 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:

1/2010. (X. 25.) Pi. és Gazd. Biz.
hatarozat
a PATAQUA Kift. t 6keleszallitasardl
A Pénzugyi és Gazdasagi Bizottsag targybani deérjesztést megtargyalta, melyet
elfogadasra javasol a Képviséttestiletnek.
Hajdu Imre : Kéri a bizottsag szavazasat a PATAQUA Kékdemelésének visszavonasarol.
Jelenléy bizottsagi tagok szama: 4.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag 7 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:



2/2010. (X. 25.) Pu. és Gazd. Biz.
hatdrozat
a PATAQUA Kift. t 6keemelésének visszavonasarél
A Pénziugyi és Gazdasagi Bizottsag targybani dérjesztést megtargyalta, melyet
elfogadasra javasol a Képviséttestiletnek.
Hajdu Imre : Kéri a bizottsag szavazasat a PATAQUA Kékdemelésének felhasznalasarol.
Jelenléy bizottsdgi tagok szama: 4.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsdg 7 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:

3/2010. (X. 25.) Pi. és Gazd. Biz.
hatarozat
a PATAQUA Kift. t 6keemelésének felhasznalasarodl

A Pénzugyi és Gazdasagi Bizottsag targybani deérjesztést megtargyalta, melyet
elfogadasra javasol a Képviséttestiletnek.

Hajdu Imre: Kéri Oros Istvan tgyvezéturat hogy a Jarecsni Janos Laszlo bizottsagi tag
altal felvetett kérést a kovetkébizottsagi Ulésre legyen szives prezentélni.

2. NAPIRENDI PONT
Targy: Eléterjesztés a Végardo Furd 2010. évi bérleti dijarol

Hajdu Imre : Ezt a napirendi pontot az élsapirendi pont kapcsan mar érintette a bizottsag.

Vamosi llona: A tavalyi évben ugyanugy késedelmesen megkaptizadal a bérleti dijat a
furdotol, utdna az a megallapodas szuletett hogy a mar@ssdeget év végéig felhasznaljak.
Ezzel szemben lathat6 volt az éves beszamoldyalletvasszal jottek, hogy elfogyott a pénz,
hiszen év végéig nem hasznaltak fel. Kérése, helggtiség szerint, ami munkalatot lehet és
rendelkezésre all ra a pénz, azt ne adoba fizdssélNe az legyen, hogy zar a fardgy
magasabb nyereségalappal, ami utan meg fogja ifaéémsasagi adot, illetve kdvetkeeven
rogton az dllegeket, és menet kozben nem lesz fedezet ézfé@isvre majd a kdvetkéz
évben.

Oros Istvan: Ezt nagyon részletesen attekintették egy héttelbe a Gazdalkodasi Iroda
vezetjével. A fent emlitetteket pontosan igy tekintetéélegfontosabbnak, hogy az adézas a
legkedvedbb legyen, hiszen minimalis most. Nyilvan mindernk&p addzasi terhe van, de



csak a minimalis 6sszeget nézték, ugyhogy mostvardmak bazisaik a 2009. évet tekintve is.
Az év vége jO bazis volt, 2010. évnek azéeidléve szintén, ezek alapjan mérlegre tettek
mindent. Kicsit csodélkozik azon, hogy késedelmefizbtést emlitett a hozzaszo6l6, nem
tudja hogy mihez képest, mert ez most is befizetk&eril, ami az 6nkormanyzat szamara is
segitségnyuijtas.

Vélemeényét a kdvetkékben fejti ki. A j6Wre nézve szeretne néhany példat mondani, bizva
abban, hogy lehéség lesz magasabb O6sszeget is elvonnia az énkoratéaik Most volt a
Furdsszovetségi Kozgiles, amelyen volt alkalma az aktudalis dolgokat raegtalni a bérleti

dij szempontjabdl is. Erre példaként emliti, hogMydregyhaza-Sastéfuéd4,5 millié forint
0sszeget fizet a tulajdonos Onkormanyzat részéye éspen a létesitmény hasznalataeért.
Puspukladany Onkormanyzatanak 1 millié forint aidetés a furd részéél. Berekfiird
kozség Onkormanyzata altal 100 %-ban tulajdonaitsiiien 60 milliés elvonas tortént. A
gyoéri furdé, ami més Uzemeltetési formabarikadik, fizet ugyan, de ott jévairjdk a bérleti
dijat, ami azt jelenti, mintha Sarospatak Varos @nianyzata Ggy dontene, hogy ezt az 52
millié forint + AFA 6sszeget visszaadjékeemelésként a 100 %-ig tulajdonolt cég részére.
Ezt mindenképpen olyan meggondolas targyava tesgy biztos, hogy lesz még szég id
mind az 6nkorményzatra, mind a fard, ha ezt megfelélfigyelemmel viselik, de ennek
jovairva kellene lennie, mert az hosszu tavon aaathan, hogy az dnkormanyzat csak kifelé
von 0sszegeket és valamilyen mddon ez nem kersgaiaz arbevétel ndvelése érdekében.

Stumpf Laszléné Kérdése, ha ez igy ki lett kalkuldlva, akkor éggre minimum milyen
nyereség varhato a fidel?

Oros Istvan: A nyereség szot nem mindig hasznaljuk pontosan.
Stumpf Laszloné Adozas eitti eredmény, akkor igy kérdezi.

Oros Istvan: Az addzas utanira tudna mondani, mert most neljakyol kiszamolni, de az a
lényeg, hogy a végén mennyi marad. 1-2 milli¢ floendsszedt beszéltek, amikor ezt
meérlegre tették. Hangsulyozza, hogy van olyan [@kobsszeg még a Kift. alszamlain,
amelyeket a Képviséltestilet felhatalmazasa alapjan meg tudnak nyiskikor ezt a

mikodési céljaikra fel tudjak hasznalni.

Jarecsni Janos Laszld Rovid javaslat, hogy minden cégnél altalaban nier 30-al
készitenek egy pontos zarast, és akkor mar azéuegg honapban olyan nagy kilonbség
nincs. Ajanlja a Gazdalkodasi Iroda vegetfigyelmébe, hogy készitse el ezt a fuesetében
november 30-al, és akkor mar bizonyara, ha nem algikulnak a szamok, akkor még
lehetiség van korrigalni.

Poncsak FerencUgy gondolja, hogy az ad6zastl nyereség ezzel a bérleti dij nagysaggal
nulla kdzelében lesz, ha nem, nyilvanjrel lehet szamléakat kifizetni és pontosabba lehet
tenni, ezaltal kikeriilhétaz ad6zas. Ugy van kiszamolva, hogy a# 8lfiénap nyeresége 82
millié forint, mint ahogy az élterjesztésben szerepel, ha levonjak, akkor mara@R3illié
forint, amelynek a kdvetkéz4 honap rmikddéseét kell fedezni. Nyilvan, ha tébb pénz marad,
akkor javasolja az ugyvezefirnak, hogy hozza &le a kiadasokat és ezaltal nullan lesz.

Oros Istvan: Kozben birtokaban vannak a szeptemberi adatokybdleaz dertl ki, hogy
minusz 12 millio forint volt az eredmény, tehatesj a szeptember teljes mértékben rafizetés,
hiszen a nyari szamlakat szeptember hénapban kaggal vizforgatdsnak és a nyari nagy



bevételhez ésnagy kiaddsoknak a vonzatai is most jelentkezimelen nagyjabdl vilagosan
latszik, hogy mi varhato a téli izemelésisdakban.

Kiss Csaba Az elsterjesztésél egyértelntien kideril, hogy a bérleti dijat AFA terheli. Az
onkormanyzat ha megfizeti a cég az AFA-val névéltddi dijat, el tudja koltségelni ezt az
AFA-t, mert az diterjesztésben annyi szerepel, hogy visszaigényelheKft. részéfl.
Kérdése, hogy az 6nkormanyzat megfizeti az AFA-t?

Poncsak Ferenc Az dnkormanyzat befizeti az 52 millié feletti gésmintegy 12-13 millié
forint AFA-t, ennyivel tobb érkezik az 6nkormanykzetr, a fiiréd pedig 65 millié forintot fizet
ki, a kilonbozetet visszaigényli, tehat nettébafiir@énél ugyanannyi kiadas jelenik meg,
mint az énkormanyzatnal amennyi bevétel. Tehat BA Aemleges ilyen modon, atfutd tétel
mind a két szervezetnél.

Kiss Csaba Ha az koltség hatékonyan kerllne elkéltésre, akiem atfutd tétel lenne,
hanem adott esetben ezt valamilyen beruhazassalemeime vasarolni.

Poncsak FerencHa az énkormanyzat egy beruhazasra kéltené, akkbran a netto részet
fizetné ki, mert ha a furae koltott kiadasok AFA része visszaigényethale ugyanugy
visszaigeényelhét ha kft. kolti a furd céljara.

Kiss Csaba Olvasataban Sarospatak Varos OnkormanyzatanalABAQUA Kft. egy
profitcentere lehetne. Tulajdonképpen a megternp@nhzzel nem safarkodik jol az
onkormanyzat, mert az rendben van, hogy a PATAQU®A dedfizeti az dlirt bérleti dijat
és ezzelé utana visszaigényli az AFA-t, azonban a megfiteddtA-t az dnkormanyzat
befizeti.

Poncsak Ferenc Az AFA semleges, fiiggetlen, hogy kft. vagy onkényzat fizeti, tehat
nem érti a javaslatot.

Kiss Csaba Kérdése arra iranyul, hogy egy gazdasagi tarbasagmit az ékte szolok is
elmondtak, prébaljak beruhazasra elkélteni az asl@tdti eredményt. Tehat nem leadozni
akarjak és befizetni az adot, illetve az AFA-t, élanberuhazas folytan beépiteni azokat
ingatlanba vagy tulajdonba. Itt viszont Ugy érzaogh az 52 millio forintnak az AFA-ja
befizetésre kerll és nem marad az 6nkorményzatnal.

Poncsak FerencNem ker(l, tehat pontosan amiatt mondta, hogyesges, tehat a kft. bérleti
dijkent befizeti, ezaltal nem keletkezik nyeresggltal nem fizet nyeresegi adot.

Kiss Csaba De az énkormanyzat utana befizette az AFA-t.

Poncsak Ferenc De 6 tdbbet kap, tehat nem az 52 millié forintbol fizee az AFA-t az
onkormanyzat, hanem a 65 milli6 forintbél.

Hajdu Imre : Kérdezi, hogy akkor mi a javaslat Iényege?
Kiss Csaba A javaslat Iényege, hogy felll lehet-e vizsgahit, hogy ne bérleti dij

formajaban vegye vissza az 6nkormanyzat, hanemmilgien mas maodon, erre nincs most
konkrét javaslata.



Egyed Attila: Ha az 52 millié forint + AFA 6sszeget az onkorzat beruhazasra koltené
most, akkor pontosan ezzel az 6sszeggel névelkéksgvetes hianyat.

Hajdu Imre : Kérdezi Kiss Csaba bizottsagi tagot, hogy vamekkét hatarozati javaslata.
Kiss Csaba Jelenleg nincs, atgondolja, és adldsekben tesz javaslatot.

Hajdu Imre : Kéri a bizottsag szavazasat a hatarozati javaslat

Jelenléy bizottsagi tagok szama: 4.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag 7 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:

4/2010. (X. 25.) Pi. és Gazd. Biz.
hatdrozat
a Végardo Firdé 2010. évi bérleti dijarol

A Pénzugyi és Gazdasagi Bizottsag targybani dérjesztést megtargyalta, melyet
elfogadasra javasol a Képviséttestiletnek.

3. NAPIRENDI PONT
Targy: Eléterjesztés a SIDINFO Nonprofit Kft. tamogatasi kérémeérél

Hajdu Imre : Altalanossagban szdl arrél, hogy amennyiben edg wan ra, tisztaban vannak
a bizottsagi Ulések é&ghontjaval, minél kevesebb alkalommal kerlljenek idés ebtt
kiosztasra élterjesztések, tekintettel arra, hogy a bizottségjatanem tudnak keden
felkészllni €és nem biztos, hogy a legmegtddbldontés sziletik.

Kérdezi a SIDINFO Kft. Ugyvezéjet, hogy a tdmogatasi kérelemmel kapcsolatbanevan-
szObeli kiegészitése.

Siska Tamas Elnézést kér a bizottsag tagjaitdél. Az anyagbarlitett 6 millié forintos
tamogatasi kérelem a szeptember 24-ei kepdmsitileti Ulés @t szerepelt. Akkor ugy
dontott az akkori illetékes bizottsdg, hogy az igéslét biztositjdk a kft-nek, tehat 3 millié
forintot, és a fennmaradd 3 millié forintrél a kikezd Képviseb-testilet tlésén fognak
foglalkozni. Mivel ez igy kerllt a hatarozati jaletba, azért gondolta, hogy automatikusan
kerll most a bizottsag, illetve a Képviseestilet elé a napirendi pont, ezért nem kerestg m
Ujabb anyaggal a JegizTitkarsagot, melyért elnézést kér.

A probléma ismert. Az akkori bizottsag elég résdenh megtargyalta a kérelmet.
Gyakorlatilag az év végéig tartdoskzakra vonatkozik ez a szamitas. Jelenleg az anyag
mostani frissitett melléklete még a most érkezbteilbankszamla allapot, illetve a varhato
kiadasok és bevételek felsorolasa. Ennek medgtiekérné a tAmogatasi 6sszeg megitélését.
Valamikor az év el felében a riaszto rendszert és a fustéréekehdszert, tizvédelmi
jelzérendszert Uzemeli@tcég jelezte a kft. szamara, hogy a kazamatabawasi és nyar
eleji edk olyan szink beazast, parasodast okoztak, hogy ask&igzilékek tonkrementek.
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Mivel oda specialis legyartandd készllékek sziksglge ezt is a beruhdzaskor kilon
gyartattak le, ezért ennek 600 eFt korlli 6ssze#g/tdna a beruhazasi igénye. Akkor, amikor
ez a Képvisdi-testillet elé kerlt, széba kertilt annak a lébé&ge, hogy az Unié inditott egy
olyan programot, amely a vis maior programokhoz ckafdik. Ebben a palyazatban
szerepeltették is ezt a problémat ezzel az 6sskzeggenég mindig nem kerult elbiralasra.
Ugyanakkor viszont ma kaptak jelzést arra vonatkozéhogy novemberberizvédelmi
ellendrzés lesz azoltdésag részét.

Hajdu Imre: Kérdése, hogy a 6 milli6 forintos tamogatasi égsa 21 millié forintos
onkormanyzati finanszirozasban szerepel-e, vagy setdl van?

Siska Tamas Ez abban nem szerepel, azon felll van.

Hajdu Imre: Ha a Keépvisdi-testilet tAmogatna a kérelmet, akkor az milyerragidl
kertilne finanszirozasra?

Poncsak FerencA kotvényforrasbol, ami ellentétes a kdtvénykikéatas céljaval.

Hajdu Imre : Tovabbi kérdése, hogy ha nem kerll atutalasera3millié forint, akkor a kft.
mikodése veszeélybe kertl?

Siska Tamas Igen.

Aros Janos Kérdése, hogy a legutobbi kepvisébstileti Glésen megszavazott 3 millio forint
atutalasa megtortént-e, illetve mire forditottaftaP?k

Siska Tamas Volt egy bérjarulék tétel, plusz azok a szamlakelyek akkor még nem
kerultek kifizetésre.

Hajdu Imre : Kérdezi, hogy mennyi az Ujbastya Rendezvénycemtéues koltségvetésének
foosszege?

Siska Tamés 40 millié forint korili 6sszeg.
Poncséak FerencUgy lehet talan, hogy 50 % sajat bevétel és Shkormanyzati tamogatas.

Jarecsni JAnos LaszloHa jol értette, akkor irodavezetir azt mondta, ha ezt tAmogatjak,
akkor ez tbrvénytelen.

Aros Janos Nem torvénytelen, csak kotvénytikddési kiadasokra forditani nem célsger
mert nem jon vissza a pénz, masrészt pedig az Grikoizat és a Hypo Bank kdzott kotott
szerddessel teljesen ellentétes.

Jarecsni Janos LaszldAkkor rosszul fogalmazott, tehat a megkotott s&eessel ellentétes.
Elvileg ezt nem szavazhatja meg a bizottsdgpledlforradsbol nem lehet finanszirozni a 3
millio forint dsszeg tamogatasi kérelmet, valamilyen megoldast kell&aialni. Kérdése,
hogy esetlegesen mas forrasra vonatkozéan a Gazdélk Iroda vezéjének van-e
javaslata?
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Poncsak Ferenc Elészor azt kellene elddnteni, hogy biztositja-e a \Kegio-testllet a 3
millié forintot, és ezt kovéien megmondija, hogy ez technikailag hogyan oldhag. m

Egyed Attila: Tamogatni kell a kérelmet, de a forras megjeliésincs javaslata, ezéris
a Gazdalkodasi Iroda vedgit kérdezné meg ezzel kapcsolatban.

Poncsak Ferenc Mindenképpen a kotvényforrasbdl lehet csak tarmoga kotvényforrasi
megallapodassal ellentétes, hdikiddési célra hasznaljak. Az onkormanyzatikidési
forrashianya 400 millié forint kordl volt a koltseégtési rendeletben, a likviditasi hitel 230
millié forint, igy ha adjak akkor is, ha nem adgikkor is gondot jelent.

Aros Janos Kérdése, hogy mennyi az egy havi bérkiadas?

Siska Tamas Ennek egy jeleds része visszajon részben a Munkalgyi Kodzpont altal
biztositott tamogatasbol, részben a kozcéllu tAndsgibol, ez a bevétel résznél lathatd. A
Munkatgyi Kézpont altal 100 %-ban tamogatott fogbatatott szerepl 341.000,-Ft teljesen
visszajon, illetve a k6zcélu 11. és 12. ho eset@lidathatd, hogy ebll a bértehertl kozel 1
millié forint vissza is jon, de hdénapvaltas is vandologban. Az kdéztudott, hogy mivel a
kozcélu dolgozokat az 6nkormanyzat intézi, a hésdamolasok utan az dnkorményzat utalja
vissza a kft-nek azt a bizonyos 95 %-0s visszatsrit

Aros Janos Ha koétvényforrast hasznalnak fel a tamogatasmat aem javasol, akkor ott
kovet el hibat az 6nkormanyzat, ha nem lzemeltetik-t, akkor a palyazati széidést nem
tartjak be, ezért kdvetnek el hibat.

Az lehet a bizottsdg javaslata a Képustlstiletnek, hogy amennyiben megtalalja a
Gazdalkodasi Iroda vezge a képvisdi-testileti Ulésig a modjat, hogy ne kotvéélylhanem
mas forrasbol fizesse ezt a 2 millid forintot —ittxsak a bérkoltsédr beszéljenek — akkor
ezekkel a feltétekkel lehet tamogatni, a kotvéngsindl viszont nem javasolja. A kdvetkez
tlésen kb. 10 milli6 forintot kell még hasonld neh@rilmeények kdzott megtalalni és ott is
csak a kotvényforras lehet a fedezet.

Hajdu Imre: A kiadasi oldalon 1 millié forint szerepel a patigum kiadasaiban, a masik
oldalon pedig csak 200.000,-Ft szerepel bevételkditicl adddik az 6tszords kiulénbség?
Ennyire nem éri meg a panoptikum?

Siska Tamas Ugy tinik. A jalius, augusztus honap volt a célhénap,yeagalulmilta magat

a panoptikum bevétele. Ez az 1 milli6 forint, amégritt van, az év elején tartalékoltak, tehat
nem egy 0sszegben fizették ki ennek a tedeggnek a koltségét, és ez nyilvan hatralék.
Hajdu Imre : Kérdése, hogy végzett-e valaki valamilyen széstitiogy mikorra téril meg?
Siska Tamas Hosszu évek soran, kb. 5 év alatt téeril meg.

Dr. Szabo Rita Véleménye szerint, ha lett volna mas pénzigyi ottsg, akkor az a
javaslatban mar szerepelt volna. Nem lat arra esébgy a KépviséHtestiilet tléséig mas

forrast taldlnanak. Kérdése, hogy a Gazdalkodadalvezedije lat-e erre esélyt?

Poncsak FerencNem lat ra esélyt. Az csak egy masik intézmérngsmala csokkentéséenek
a rovasara lenne lehetséges, de erre nincs kgakesata.
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Aros Janos Ne zarjak ki a lehéségét annak, hogy megoldast taldljanak erre a &érdé
esetleg valaminek az értékesitédeimtézmenyekkel egyeztetve.

Itt haszndlja ki a lehéséget arra, hogy tajékoztassa a bizottsagot drofjy egy teljesen
atfogo, valamennyi 6nkormanyzati intézmeényt éstkérintd vizsgalatba kezdtek, ahol
mindent at fognak tekinteni a ikodéstl kezdve a létszamgazdalkodasig, stb. Ennek
eredményeképpen a kovetkekoltségvetés tervezéséneél tudnak esetleg olyarereltatd
lépéseket tenni, amely megtakaritdsokat eredméntehtszen nem tudtak lefaragni a 400
millié forint 6sszed mikodési hianybdl, & ugy finik, hogy ez magasabb lesz.

Hajdu Imre : Kéri polgarmester urat, hogy fogalmazza meg araagi pontra vonatkozo
hatérozati javaslatat.

Aros Janos A Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag a SIDINFO NeiifpKft. tamogatési
kérelmét abban az esetben javasolja tamogatni ais&ptestiletnek, ha a kizarolag bérre
forditandd 2 millio forintos atutalas nem a kotviayas terhére torténik.

Hajdu Imre : Kéri a bizottsag szavazasat az elhangzott hafrexaslatrol.
Jelenléy bizottsagi tagok szadma: 4.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsdg 7 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:

5/2010. (X. 25.) Pu. és Gazd. Biz.
hatarozat
a SIDINFO Nonprofit Kft. tamogatasi kéerelméral

A Pénziugyi és Gazdasagi Bizottsdg a SIDINFO NonpiibfKft. tAmogatasi kérelmét
abban az esetben javasolja tamogatasra a Képviselestiletnek, ha a kizardlag bérre
forditandd 2 millié forintos atutalas nem a kotvényorras terhére torténik.

Egyed Attila: Lehetséges lenne-e az, hogy a PATAQUA Kft. adiladon 2 millio forintot a
SIDINFO Kft-nek, igy az o©Onkormanyzat nyerne egy tevhogy a kovetkez évi
koltségvetéstl majd megadja, vagy ez igy nentikbdhet?

Aros Janos Azt, hogy az egyik kft-t 6sszemossék a masiklsakalonb6sd kdlcsonadasi
szerddeseket kdssenek, nem tartja helyesnek.

Siska Tamas A palyazatkor, amikor elindult a cég és 2008upardl megkezdte munkajat,
akkor még el sem készilt az épllet, a hivatalbayezté a tevékenységét. Akkor arrol volt
sz0, hogy a palyazat 3 éves fenntartasi kotelexgyed bir, ami most jarna le. Ennek
megfeleben dolgoztak ki ad kinevezését, ami most fog lejarni. A palyazatot bgdapesti
cég kezeli, ebben kb. 9 projektépités szerepeheitkozott itt Sarospatakon a Vizikapu
szinpada.

A projektmenedzser kért egy olyan adatsort, hognkivetési tervezés, és abban 5 éves
tablazat volt. Rakérdeztek, hogy mi a valdésag, &aet a valaszt adta, hogy a palyazat 5 éves
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kotelezettsély Igazabdl a palyazati szédés ad erre valaszt, az pedig véleménye szerint a
Tokaj Mikro Régiojaért Alapitvanynal talalhaté olt a palyazo).

Hajdu Imre : A szerddést at kellene tekinteni.
Aros Janos Amennyiben 5 év, akkor mikor jar le?
Siska Tamas Akkor 2012. évben jar le.

Hajdu Imre : A Gazdalkodasi Iroda vezgét megkeéri, hogy az ezzel kapcsolatos SambEst
tekintse at.

4. NAPIRENDI PONT
Targy: Eléterjesztés Sarospatak varos telepllésrendezési muaikak
beinditasarol

Hajdu Imre: Sajnalatat fejezi ki a tekintetben, hogyepitész ar nincs jelen az Ulésen,
kérdése, mi az oka, hogy nem tudott eljonni.

Orosz Laszlg Jelezte tAvolmaradasat, a Képwiskstileti Glésen jelen lesz, azt kérte, hogy
ha most barmiféle kérdés meril fel, akkor telefokonvetitse felé.

Hajdu Imre : Ez egy olyan léptéktéma, ami miatt jO lett volna, ha jelen varbaditész ur.

Dr. Szab6 Rita Tudomasa szerint Budapesten van elfoglaltsagaianapon, ezért nem tud
jelen lenni.

Hajdu Imre : Miért nem Séarospatakon van, akkor Budapesteratedre hivatkozni. Kérdése,
hogy miért fontos ennek a tervnek az elkészitésért mem megfelél gy, hogy igy marad
és esetleg médositast eszkozolnek rajta.

Orosz Laszla Ez egy alapvét dokumentum. Most is olyan problémakkal kiizdeneigyh
nem egyertelr, elavult, igy bizonytalansagokat is okoz, nem akdbizonyos kérdésekre
egyertelnit valaszt adni. Kérvények sora vated, amelyre valaszt kell adni.

A Petrah0 utca elvileg évek Ota benne van a resilézé/ben, de még nem készult el, ennek
elkészitésére sajnos nem is lat realis esélyt.par tertletek Bvitésénél folyamatban van
most is olyan, hogy vallalkozOk behoznak olyan beigrajzokat, amelyek esetében tébb
olyan rész is van, amely nincs szabalyozva, ezelaszt kell adni majd az Uj rendezési terv
soran.

Hajdu Imre : Kérdése, hogy médositas nem lehetséges?

Orosz Laszld Mivel elég sok a modositas, ezeket egységes ezetthe kellene foglalni, és
megfogalmazni az elképzeléseket. Ezt hamarabbllettkeolna késziteni, mint az IVS, mert
ez egy fontosabb, és a teljes lakossagot@dokumentum.

Foly6 kiadasok voltak, a rendezési tervhez az étgppet megvasaroltak, ami 6nmagaban
elég nagy kiadas, és éppen folyamatban van — emaisfeltétele, hogy legyen egy
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naprakész rendezési terv. Van egy elég magas disskatirokon atnyulé palyazat, ahol
ehhez kapcsoldéddan szerepelni kell Ut tervnek, teadifeszerzésnek, csapadékviz, belviz
problémak megoldasanak, felszindomborzatos térkégszdizésének, illetve annak
alkalmazasanak, akar arvizvédelmi célokra is. Tepet@sen ez a koltségvetés fliggvénye,
hogy most készil el vagy kilsb, de ez elég alap¥etdokumentum, amelynek minél
hamarabb el kellene késziilnie.

Poncsak Ferenc Kérdése, hogy ennek a koltsége az idei koltségebien szerepel-e kilon
soron?

Orosz L&szla Igen, szerepel, a hatérozati javaslat is Ugylfoga, hogy az idei kdltségvetést
nem terheli.

Dr. Szabd Rita Fejlesztések szempontjabdl is nagyon fontos, Hegyen egy teljesen (j
rendezési terv, masrészt a sokszorosan modosfio#t jlents évi valtozasokon atment
epitésigyi szabalyozas miatt sem megbetejogalkalmazas, tehat mindkét oldalrél nagyon
fontos, hogy mihamarabb késziiljon el a varos Ujeaasi terve.

Egyed Attila: Szbéba keriilt az IVS, illetve a palydzatok. Az Ixfegszavazasaban részt vett,
volt egy palyazat, amelyben elszamolhaté volt ermé&kltsége. Lehetséges-e az, hogy ennek
a koltsége ne terhelje 100 %-ban az onkormanyzdiotly egy esetleges palyazatnal
elszamolhato legyen.

Orosz Laszld A polgarmester ur kérésére &épitész ur az illetekes minisztériumtol
érdekbdott ersl. Ugy tinik, hogy 2011. évre csak a megyei szimendezési tervek
elkészitésére lesz kdzponti palyazati pénzosszegelédpilések olyan nagy kategoriat
képeznek, hogy nem lat r4 redlis esélyt, hogy igdvarmikor is lehéség lesz péalyazni,
ugyanis nem koteléza rendezési terv készitése telepulési szintemrpnisigy néz ki, hogy e
nélkil mar nem nagyon lehet palyazni. Emlitésréilkdrokaj példaja, ahol nem készilt el, ott
most bizony palyazatokat nem tudnak benyujtani,t mem tudnak nyilatkozni, illetve nem
szabdlyozza rendesen, csak az illeszkedés kerUfogemazasra, ami nem egyertélm
mérlegelésre ad lelisteget, ami jogalkalmazas tekintetében veszélyes.

Vamosi llona: Az irasos diterjesztés két cégre tér ki. A ketk6zott is van elég komoly
eltérés az 6sszeg tekintetében. Kérdése, hdigyaki tartalom tekintetében mi az eltérés.

Orosz Laszld Ezzel kapcsolatban sajat véleményét tudja elmund&ss korben a tol-ig
hatar 4,5-24 millio forint k6zo6tt volt. Igazabol meértették, hogy ezt mi indokolja, lehetett
tudni nagyjabdl, hogy nem ugyanaz volt a tartalaBiraléo Bizottsdg masodik kdrben
prébalta 6sszehangolni, hogy nagyjabol azonoddantaal szerepeljenek az ajanlatok. Hozza
kell tennie, hogy véleménye szerint a legolcsol@mlaj azért ennyire olcsé, mert az a cég
adta, amely a jelenleg érvénybendéendezési tervet is készitette. Tehat neki olyénye
van a tobbiekkel szemben mar alapadatokban, illettalomban, hogy kevesebb munkéaval
jar ugyanazt a végeredményt elkésziteni. Tovablniasuk van arrdl, hogy ez egy
viszonylag olcsé cég, eéppen ezért probaltak azakmtranciakat szerepeltetni, miutan vannak
fuggoben lévy munkaik, hogy mindenképpen hat#dbelll egy szinvonalas, végeredmeényt
kapjanak azzal egyutt, hogy a HADAS Kft-nek a tefije is bevonasra kertlne, miutan
vannak korabbi ézmények a Varnegyeddel kapcsolatban, és ez is &arsrinvonalat fogja
emelni.
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Vamosi llona: Elképzelhet, hogy mindegyik szetlés szerd jogvedelem ala tartozik, és
csak akkor hasznalhaté fel, ha erre engedélyt Kapiardése, hogy mi az, amire
hasznalhatjak, melyik részét, nehogy esetleg uggnak, hogy kifizetik r& a bizonyos
0sszeget, az 6nkormanyzatnak sziksége van valanszent a szefdeés kot, igy nem fogja
tudni felhasznalni.

Orosz Laszld A megrendeit nem koéti, ez mas tervék ellen van, természetesen a varos
hasznara készul, a varos céljara, csak a varosdlastja fel, csak ugy, mint ahogy azokat az
adatokat is, amelyeket megvasaroltak, mely 3 mfthdntba kerilt, és csak egy alkalomra
hasznalhatta fel. Tehat ez a masok altal térbédokolatlan felhasznalas ellen védi a teitez

Stumpf Laszloné Az dnkormanyzat szempontjabdl is ez aimgbs, és ha jol érti, akkor a
REGIO Kft-t tamogatna, mivel fiszakilag nincs kiilénbség, viszont ez lenne az blesBrre
lenne érdemes — ha szavazasra kertl a sor -6a&jdben a 2 millié forintot belitemezni és
valasztani.

A szerddeést attekintve van egy olyan pont, amit jovahagierty dokumentalasa utan nem
értett, mert 2010. évi datumra hivatkozik visszalott az 6sszes datum 20l1l-es a
kotbérkoteles hatarédk tekintetében példaul, és a jévahagyott terv dadudasa 2010.
szeptember 5. Kérdése, hogy ez csupan eliras?

Orosz L&szld ValGszirileg eliras.

Stumpf Laszléné Felhivja a figyelmet, hogy ha ezen s#gles elfogadasara keril sor, akkor
a datumot javitsak.

Hajdu Imre: Kérése a MNszaki és Kommunalis Iroda ve#gihez, hogy a szefdés-
tervezetben a datum keriljon javitasra.

Orosz LaszlGd Hozzateszi, hogy ez keretbsszeg, tehat senki tedt®@ szova, hogy ez a
900.000,-Ft + AFA, amivel a Varnegyed rendezéstséije beépiil az egyik vagy a masik
terved ajanlatdba, ez valamennyivel csokkenteni fogjégbgszeget, nem tudjaléed, hogy

a pontos szetwlés kotéséig mi lesz a végeredmény, ez keretos¥adgszirileg a 2 millio
forintos keretdsszeg nem kertl felhasznalasra.

Hajdu Imre : Kéri a bizottsdg szavazasat a hatarozati javas)atéltozatanak elfogadasarol
azzal a kiegeészitéssel, hogy a sédés-tervezetben szeréptatum 2011. évre kertljon
kijavitasra.

Jelenléy bizottsdgi tagok szadma: 4.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsdg 7 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:

6/2010. (X. 25.) Pl. és Gazd. Biz.
hatarozat

Sarospatak varos telepulésrendezési terve
készitési munkéinak beinditaséarol
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A Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag targybani dérjesztést megtargyalta. Javaslolja a

Képviselo-testiletnek a hatarozati javaslat a.) valtozatanalelfogadasat, mely szerint ,a

Képviselo-testilet Sarospatak Varos telepllésrendezési temék elkészitésére megbizza
a REGIO Kft-t, felhatalmazza a polgarmestert a végéges szerddés alairasara, tovabba

intézkedik a hianyz6 2.000.000,-Ft pénzligyi fedezetkeretdosszeg) 2011. évi
koltségvetésbe torted beepitésédl”.

Pontositasként javasolja, hogy a szeédés-tervezet 5. fejezet 5.6. Jovahagyott terv
dokumentalasa pontjaban szerep datum 2011. évre keruljon javitasra.

5. NAPIRENDI PONT
Targy: Eléterjesztés a Sarospatak beltertlet 2951. helyrajmgzam alatt felvett,
természetben a Vak Bottyan utcan talalhaté ingatlan tulajdonjoganak
rendezeésédl

Dr. Ponta Rajmund: Roviden ismerteti az &erjesztésben foglaltakat. A targyalasokkal és
egyeztetésekkel kapcsolatban elmondja, hogy a dbrfajs hajlandd elfogadni az
onkormanyzat tulajdonaban lkevLavotta u. 55. IV/2. ajtoszam alatti csereingdtlan
3.500.000,-Ft értekben. Ezen kivil a telkének gmtlanforgalmi értékeald 485.000,-Ft-ot
elengedve mar csak 3.500.000,-Ft készpénz megtekéécserébe.

A végeredmény az, hogy a telekért cserébe az Ordtymatnak 3.500.000,-Ft készpénzt
kellene fizetni, tovabba egy lakast kellene biztysi amely a Lavotta u. 55. IV/2. ajtdszam
alatt talalhato.

Orosz L&szla Kiegészitéskéent elmondja, hogy ha a varos érdekést kivannak, akkor az (j
rendezési tervben meg kell fogalmazni, hogy milyjermaban lehet a telekre épiteni, ha
lakételep marad, akkor valosilag az 6t telket célszékialakitani, annak a kozimés egyéb
feltételeit meg kell teremteni.

Egyed Attila: Kérdése, hogy a lakas milyen allapotban vantviledvid tajékoztatast kér
arrél, hogy mivel korabban ez szocialis bérlakds, ¥s amiota visszakerilt az 6nkormanyzat
tulajdonaba, ez milyen koltségekkel jar.

Dr. Ponta Rajmund: Ezzel a csereligylettel egy olyan jarulékodngé is keletkezne az
onkormanyzatnak, hogy a Lavotta u. 55. szam alatgatlantdl ,megszabadulna” az
onkormanyzat. Azért ezt a kifejezést hasznaljat k@&ismert tény, hogy Sarospatak Varos
Onkormanyzata kb. 209 db énkormanyzati tulajdonBaé ingatlannal rendelkezik. Van egy
koncepcio, amelyben azt a cékték ki, hogy amit lehet, azt értékesitsék vagyebartjan
hasznositsa. Az Oktéber 23. tér, illetve a Lavafteai ingatlanok taws, 6sszkomfortos
ingatlanok. Ezek is, illetve toébb mas ingatlan resén all. Ezek fenntartasa igen jefant
koltség az onkormanyzat részére, hiszen atalanyedinfizetni a tavié dijakat, mig az
onkormanyzat szempontjabol mindenféleképpen vagérket utjan tértéh hasznositas, vagy
legjobb megoldasként az elidegenités az, amire kedreek. A forgalmi értéket
ingatlanforgalmi szakéftbecstlte meg, ami realis ar az ingatlan allapat&iépest.

A telekkialakitassal kapcsolatban elmondja, hogyaezelek 6sszevonhaté lesz, a mar
onkormanyzat tulajdonaban kewzomszédos telekkel, és igy akar négy telket imidmak
alakitani, amelynek értéke egyenként 3.500.0009949zértékiik 14.000.000,-Ft.
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Jarecsni Janos L&szlo Kérdése, hogy ezek a telkek kdmmsitettek-e, illetve szilard
Utburkolattal rendelkeznek-e?

Orosz Laszld Nem, a Vak Bottyan utca fél csak az elektromos aram van kiépitve, tehat
nincs kdzni, sem szennyvizzel, sem ivovizzel, sem Utburkdlattes ellatva. Csak a széls
ingatlan lenne megfek&n hasznalhatd, amely a Balassi utcan van, a Kalomsef utca
szintén nem ritkodo rész.

Jarecsni Janos Laszld Akkor a Katona Jozsef utca is egy foldat. Kérgddsegy esetleg
tervezve van-e, a korsZités?

Orosz Laszla Végig kell gondolni, hogy a varosnak mire vanetiésége, a tervek szerint ki
kellene alakitani, mivel sem a vizelvezetés, sdizéekedés nem megoldott ezen a részen.

Egyed Attila: Tudomésa szerint a Vak Bottyan utca kivitelezésgitési engedély van, mar
csak a palyazatot varjak.

Stumpf Laszloné Tamogathatonak tartja ezt a leisgiget, dleg akkor, ha az 6sszecseng
Sarospatak varosrendezési elképzeléseivel, illawesladd is partner ebben és hajlandd
elfogadni nemcsak készpénzt, hanem egy cserelakast

Hajdu Imre: Kérdése, ha a telkek kialakitAsa megtorténik,oak&zokbdl mikor nyilik
lehetiség az értékesitésukre? Tehat mikor kerilnek ofjmpotba ezek a telkek, hogy el
tudjak kezdeni az értékesitésiket?

Orosz Laszla Elészér mindenképpen az utakat, a kéweket, illetve a telekosztast kell
elvégezni, ebll egy rogton értékesithigt a sarkon & telek a telekosztast koven, a
Balassi utca fél.

Hajdu Imre : A telekar febl érdekbdik.

Dr. Ponta Rajmund: Kb. 5.000,-Ft/maron, kb. 3.500.000,-Ft-ra jon ki egy telek.

Hajdu Imre : Ismerteti az éiterjesztés hatarozati javaslatat az a.) valtotagatiasaval.

Dr. Szab6 Rita Egy észrevétele lenne. Eppen a végrehajtasrazalegs hataridl miatt, ami
december 31. tehat ez azt jelenti, hogy decembéy Réll a szerédést megkdtni, alairni és a
vételarat is kifizetni, tehat ez az dnkormanyzaerzkoéltségvetését fogja terhelni, ezért jo
lenne megjeldlni, hogy ezt milyen forrasbol.

Poncsak FerencJavasolja a kdtvényforrasbdl biztositani.

Hajdu Imre : Ugy gondolja, hogy ékzor szavazzon a bizottsag arrdl, hogy hozzajérajdl
kulon hatarozatban dontsenek a forras megjeld@eséagy kiegészitik a hatarozati javaslatot
azzal, hogy hozzajarulnak, a kotvényforras felhakmaval.

Egyed Attila: A Vagyongazdalkodasi Csoport altal értékesittasokbol befolyt 6sszeggel

csokkentik a kétvenyfelhasznalast, ezzel pedig kivee annak a terhére, ami befolyt, tehat
ingatlanért ingatlant vasaroltak, j6 gazda modjarak el.
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Poncsak Ferenc A Vagyongazdéalkodasi Csoportnak be volt terveavekbltségvetésbe
ingatlan értékesitésbtalan 35 millié forint. Ez teljesul,& jol is fog teljestlni. Meg lehet
nevezni a kotvényforras helyett azt is, hogy azaileg eladasokbdl foly6é tébbletbevétel
terhére.

Hajdu Imre : Kéri a bizottsag szavazasat a hatarozati javasjataltozatarol azzal, hogy ,az
ingatlaneladasokbol befolyo tobbletbevétel terhére.

Jelenléy bizottsdgi tagok szama: 4.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsdg 7 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:

7/2010. (X. 25.) Pl. és Gazd. Biz.
hatarozat

a Sarospatak beltertilet 2951. helyrajzi szam alatelvett, természetben a
Vak Bottyan utcan talalhato ingatlan tulajdonjoganak megszerzéséii

A Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag targybani @érjesztést megtargyalta. Javasolja a
Képviselo-testiletnek, hogy a Sarospatak beltertlet 2951. heajzi szamua ingatlan

tulajdonjoganak megszerzéséhez az onkormanyzat tythonadban |éw Sarospatak

beltertlet 2873/2/A/13. hrsz. alatt felvett, termémetben Sarospatak, Lavotta utca 55.
IV/2. ajtészam alatt talalhaté, 36 nf alapteriletii, &sszkomfortos komfortfokozatu

tarsashazi lakas tulajdonjoganak atruhazasa és 3.BM00,-Ft készpénz ellenérték
megfizetése fejében jaruljon hozza az ingatlan-el@adokbdl befolyd tobbletbevétel
terhére.

6. NAPIRENDI PONT
Targy: Eléterjesztés a Herceg Ferenc utca korszésitésével, szabalyozasaval
igénybe vett magantulajdonu teriletek rendezésére

Egyed Attila: Elfogadasra javasolja azo&rjesztést.

Hajdu Imre: Az elsterjesztésben szerepel, hogy az Utlejegyzéssderieriletek kapcsan
adasvételi sze6dés megkotésére, annak sikertelensége esetén tikésajaeljaras
lefolytatasara nem kerilt sor, ugyanakkor a kozadakitdsa a fentieknek megfdieh
megvaldsult. Megkdszoni a magéantulajdonosok tireetsdsorban.

Orosz Laszld Az dnkorményzat is jobban jart volna, ha jogéeer kisajatitassal, korrekt
vételaron toérténik meg az adasvétel.

Kiegészitésként elmondja, hogydkdbzben a térkép digitalizalds ald kerdlt, amiatt a
nyilvantartas kismértékben valtozott. Ezért elkdépe®, hogy a végeredmény, amit most
elozetes térképek alapjan készitett a foldinkicsivel kisebb négyzetmétereket tartalmaz
majd, de amint elkészil a megosztasi vazrajz, akkomodosulni fog, de ez 6nmagaban az
ingatlancserében nem hiszi, hogy valtozast okozna.
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Hajdu Imre : Az ingatlancserében nem, de a masiknal ott igen.

Orosz Laszld Csak nagysagrendet tud mondani, az 56alyett kb. 480 rhlesz, tehat
valamivel kisebbek ezek a tertletek.

Hajdu Imre : Kérdezi, hogy akkor a hatarozati javaslatba milkén bele, akkor is maradjon
ez a négyzetméter ar?

Dr. Szab6 Rita Véleménye szerint a négyzetméter ar maradjoeridet pontos nagysaga
fogja meghatarozni a végosszeget.

Aros Janos Az elbterjesztésben szeréplegyik ingatlan tulajdonosaval 2 millio forint
0sszegben tudnanak megallapodni, a masik tulajéah&apcsolatban harom variacié merult
fel. A parkoldként hasznélt énkormanyzati tertket, it és a camping kozotti tertleten van
kijelolve 6 telek, ami beépitésre engedélyezethdla bel$ keti6t szerette volna az érintett,
azonban ugy gondolja, hogy ezek a terlletek soldttékesebbek annal, minthogy a
szantofoldjébl kiszakitott €s Utra hasznalt terlletért elcsékelEz a két javaslat elfogadhat6
mindkét fél szamara.

Vagy két horgasztelket szeretnének, vagy pedig0@03-Ft/nf 4rat fogadnak el. Barmilyen
megle@, mégis a két horgasztelket javasolja elcserélld, \@szen a horgasztelek kézil még
12 db-ot nem tudtak értékesiteni, tehat az onkoymstnak ez pénzkiadast nem jelentene
akkor sem, ha kikialtasi aron ez félmillio foridttébb, mint a 3.000,-Ft-tal szamolt 6sszértek.
Mindenképpen jonak tartandk, ha megegyezés szilletag amennyivel kozelebb keril az
onkormanyzat a flkberuhazashoz, ugy a karpotlas értéke is feljeblnfegni. J6 lenne, ha
az dnkormanyzat kiszallna elipkorabban 6.000,-Ft-rél beszélt az egyik érintetonban ezt

a legutolso testileti tlésre mar nem vitte be, ngyavonatkozik a masik megallapodasra is.
Az egyik érintett esetében a 2 millié forint elfalj@td, a masik érintett esetében pedig 2 db
horgasztelket ajanlananak fel.

Hajdu Imre : Kéri a bizottsag szavazasat a hatarozati javdslatlletve B.2./ valtozatanak
elfogadasaral.

Jelenléy bizottsdgi tagok szadma: 4.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsdg 7 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:

8/2010. (X. 25.) Pi. és Gazd. Biz.
hatarozat

a Herceg Ferenc utca korszdisitésével, szabalyozasaval igénybe vett
magantulajdonu teruletek rendezésére

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag targybani dérjesztést megtargyalta, azt a
kovetkezok szerint javasolja elfogadasra a Képviséttestiletnek:

A bizottsag javasolja, hogy a hatarozati javaslat A valtozata alapjan az 1734. helyrajzi
szam( teriiletdl igénybevett 640 M teriletrészért 2 millio forintot az ingatlan
tulajdonosa részére fizessen meg.
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Javasolja tovadbb4, hogy a hatarozati javaslat B.2.valtozata alapjan az igénybevett
terlletért cserébe a Bodrog keleti holtag terlleténtalalhaté Uj horgaszfaluban 2 db
telket biztositson.

7. NAPIRENDI PONT
Targy: Eléterjesztés a tavibvezeték-rendszer korszaisitésével kapcsolatos
szerddéseknek a Patakli Kft. taggyiilésén tortéré jovahagyasarol, valamint az
onkorményzat és a Patakld Kft. &ltal megkotott tavhészolgaltatdsi szerédés
modositasardl

Aros Janos A tavhs vezetéket, amely az 6nkormanyzat tulajdonadban uaameltetésre
atadta a PatakhKft-nek. Ez a vezeték rendkivil rossz éallapotbam,vaz 6sszberuhazas,
amelyldl a teljes vezetékrendszert fel lehetne Ujitarbpténint 300 millié forintba keriine.
El6bb-utébb ennek sziikséges lesz a felljitasa. Azokéaolyan szakasz van, amivel vagy a
mostani dontés alapjan megkockaztatjak, hogy tayashiuzzak vagy vallaljak annak a
kovetkezményét, hogy esetleg valamikor januar-f@brkérnyékén hibasodik meg, ami
komoly gondot fog okozni a lakételepeiblatek.

Az egyik szakasz cseréje megtortént 22,5 milliGntoertékben, ennek a finanszirozésa,
illetve a most még mindenképpen szilkséges UjalMaszaak, az Oktdber 23. tér 1-3-5tel
szakasznak kb. 15 millié forint értékseréjésl kellene donteni.

A szerddeés-tervezet azt fogja tartalmazni, hogy ennelnanfzirozasat a tulajdonostars, az
ESCO biztositana a Kft. szamara, az 6nkormanyzat €. kozotti szolgaltatasi szémés
alapjan a dij fixalasra kertilne, ez nem emelkediszont a Kft. és a beruhdzé ESCO koz6tti
szolgaltatasi dij mértéke havi 450.000,-Ft-tal émeéhe.

Vagy elfogadja az dnkormanyzat, hogy a fix szoljaki dijbdl megtakaritas keletkezik,
hiszen a legmodernebb berendezések kerililnek bespitmi elmondasuk szerint 70 %-o0s
megtakaritast eredményez. Tehat a megtakaritashtit.aa beruhazo ESCO felé ezt a
kilénbozetet, a havi 450.000,-Ft értékben ki tgdadalkodni.

Erre vonatkozéan a mai napon még mindig bekértakajanlatot, hogy lassa a tulajdonos
onkorményzat, hogy a 15 millié forint egyaltalan rmgibe kerdl majd. A két arajanlatot a
holnapi napon kapja meg. Nem tartana kizartnaky lsaghtén a kotvénykeret terhére ezt a 15
millié forintot az 6nkormanyzat biztositsa vagy #-Kek, vagy pedig tulajdonosként rendelje
meg a felujithsat és a megtakaritas az 6nkormamgizgtientkezne a jelenleg szédesben
elfogadott képlet alapjan. Ezt talan jobb megoldéstartana, mint azt, hogy 15 éven
keresztll fizessen az dnkormanyzat havi 450.000:HENnek a pontositasat csak a pénteki
Képviseb-testileti Glésre tudja igérni.

A legrosszabb esetben az ©Onkormanyzat nem fizebetpbde a Kft. tobbet fizet a
beruhdzénak, a legjobb optimalis esetben pedig amilbé forint 6ssze§g munkat a
tulajdonos dnkormanyzat fogja megrendelni a kotkéngt terhére.

Kiss Csaba Egyetért polgarmester Ur javaslataval. Kérdésbette tudni, hogy milyen
miiszaki tartalomra kért az 6nkormanyzat arajanlatot?

Aros Janos Nem az 6nkorményzat kérte, hanem a Kft., a pontiszaki tartalomra nem
kaptak megnyugtato valaszt.
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Hajdu Imre: A miszaki tartalom hogy hatarozta meg a 15 millié farinmi alapjan lett
meghatarozva?

Aros Janos Kértek miiszaki tartalomra vonatkoz6 pontositast, am az E&&@ondja, hogy
ez az6 Uzleti titka, amit nem szeretne megosztani az tinkayzattal.

Dr. Szabo6 Rita Helyesbiteni szeretne. Egy arazatlan koltségwedésjelenleg a szafdés-
tervezethez csatolva. Elbnem mniiszaki szakember szamara nem deriinek ki a pontos
paraméterek, tehat ez volt pénteken délben az edyén pontositando terllet, amit jeleztek,
hogy ez igy nem megfetel nem deril ki bélle, hogy hany méter, milyen fajta vezeték,
milyen eszkdzok, milyen mennyiségben. Tehat nem d&gygatlan lista alapjan hatérozzak
meg a niszaki tartalmat, hanem annak van egy leirasa, figgakisa, ezt nem ebben a
forméban készitették a szédés mellékletéhez.

Egyed Attila: Ha ugy dontenek, hogy koétvénypéikzbmegfinanszirozzak, hogyan fogja
visszakapni a pénzét az 6nkormanyzat?

Aros Janos Az ESCO finanszirozza meg a beruhazast, ez aentije hogy az
onkormanyzatnak plusz koltségébe nem keril, a Klkt-wviszont igen, és raadasul a
megtakaritas nem az 6nkormanyzatnal jelentkeziketmaa Kft-nél, amely megtakaritas
0sszegét teljes mértékben at is utalja. Ezzel seentia az 6nkormanyzat lesz a megraehdel
€s az Onkormanyzat finanszirozza meg a beruhdakkgr a jelenlegi képlet alapjan a
megtakaritas tdbbsége az 6énkormanyzatnal is latSnikek a modern és megtakaritast jélent
beruhdzasnak a tényleges megtakaritasa az 6nkaratdalfog jelentkezni, akkor ik ugy
szadmolnak, hogy havi 450.000,-Ft + hoénap. Azt mégnnis emlitette, hogy minden
valosziriség szerint tavhdijat is kell emelni tavasszal vagy még az idenehbldl adodo
megtakaritas is ebben az esetben az Onkormanyzdhéitkezik, ellenkedeg az
eléterjesztésben foglaltakkal, amikor befixaltak 6 w&gp millié forintra az dnkormanyzat és
a Kft. kozott mozgd pénzt, akkor ez a megtakargamtén nem a Kft-nél, hanem az
onkormanyzatnal jelentkezik, amely nem biztos, hetpszajon. Tehat a 15 millié forint
barmennyire is kockazatosnaknik, véleménye szerint jobb lenne. Még egy kérdest
tisztazni, hogy az dnkormanyzat beavatkozhat-efizemeltetésbe?

Poncsak Ferenc Jelenleg van egy érvényes s#ei@s, amely a tavhvezetéket a Patakh
Kft-nek &tadja. Ez azt jelenti, hogy a tulajdonoggit €s kotelezettségeit birja a Patakii.,
kivéve az elidegenitést, tehat nem adhatja el.

Dr. Szabo Rita Minden esetre arra meg kell talalni a jogi észigyi megoldast, hogy az
onkormanyzat biztositsa a forrast a vagyonkeretzére é§ nem a kedveilenebb, 15 éves
futamideji szerddéssel vallalja ezt a beruhazast, hanem azonregzlv

Poncsak Ferenc Tokeemelés formajaban ez megoldast ad, de mivel, kégyulajdonos
van, ezt a tagdiyésen kell tisztazni.

Aros Janos Természetesen ezt el kell fogadnia a tétgpnek.
Hajdu Imre: A bizottsagnak egyrészt szavaznia kell arrdl, yhag polgarmester urat

hatalmazzak fel arra, hogy a Patakiift. taggyilésén képviselje az dnkormanyzatot. Az
eléterjesztés masodik hatarozati javaslatara vonatkozéaz szerepel, hogy a
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tavhiszolgaltatasi szebdés mobdositasat fogadja el a Képuideistilet, viszont nincs
hatarozati javaslat.
Kéri polgarmester urat, hogy fogalmazzon meg eoreatkoz6an hatarozati javaslatot.

Dr. Szab6 Rita Attdl figg, hogy sajat forrasbdl hogyan tudjakztbsitani a beruhéazas
elvégzéset es akkor nem kell tésholgaltatasi szebréseket modositani sem az ESCO-val,
sem az 6nkormanyzattal. Tehat igy okafogyott4 valikdsodik hatarozati javaslat. Ha akar
tokeemelés utjan, akar tagi kolcsén atjan az onkoyzdina Patakh Kft. rendelkezésére
bocséatja ezt az 6sszeget, és meglatja, hogy a d&&rsihmilyen nagysagreindesz, erl
kellene felhatalmazas a polgarmester részére, aamtrenondja, hogy jelen pillanatban nem
ismert minden részlet, példaul, hogy a munka naggsdlje milyen lesz, egyeztetni kellene a
tulajdonostarssal, be tudna-e szallni ebbe a beasha dkeemeléssel vagy ezt csak tagi
kolcsonnel finanszirozzak. Tehat a felhatalmazastgso tartalmahoz még kellene egy
tulajdonostarsi egyeztetés.

Hajdu Imre : Kérdése, hogy efl mennyire sir§s donteni?

Dr. Szabo Rita A tél bedllta altt szeretnék ezt a vezetéket megjavittatni.

Hajdu Imre : Ezt megérti, de sajnos nincsenek a bizottsagk#lian olyan informaciok, ami
alapjan hatarozati javaslatot tudnanak tenni.

Szeretne ezzel a napirendi ponttal kapcsolatbartebéreggel 8.30 o6rakor rendkivili
bizottsagi Ulést tartani, mivel most nem tudnak feledp hatarozatot hozni.

Aros Janos A péntek reggeli idpont nem megfelél

Dr. Szab0 Rita Vagy leveszi napirendjér a bizottsadg és rendkivdli tlést hivnak 6ssze, ha
minden részlet tisztazodott.

Hajdu Imre : Megkéri polgarmester urat, hogy az arajanlatskatezze be.

Dr. Szabo Rita A mellékletek azért sem kerlltek kikildésre, maem volt megfelélen
elokészitett allapotban.

Hajdu Imre : Arrdl tud most donteni a bizottsag, hogy felkgmigarmester urat az arajanlatok
beszerzésére.

Aros Janos Ha lesz megfelélinformacidja, akkor csitortokre egy rendkivilidiizagi tlést
0ssze lehetne hivni, ha viszont nem lesz meg, dkkogjak venni napirendr.

Hajdu Imre: Javasolja, hogy e targyalasara vonatkozéan anldagbdik felében rendkivili
Ulésen ujra targyaljak ezt a kérdést, mivel tistidn kérdések meriltek fel. Birkéri a
bizottsadg szavazasat.

Jelenléy bizottsagi tagok szama: 4.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsdg 7 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:
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9/2010. (X. 25.) Pu. és Gazd. Biz.
hatarozat

a tavhévezeték-rendszer korszeisitésével kapcsolatos szafdéseknek
a Patakho Kft. taggyiilésén tortérb jovahagyasarol,
valamint az 6nkormanyzat és a Pataké Kft. altal megkotott
tavhészolgaltatasi szerédés modositasarol

A Pénziugyi és Gazdasagi Bizottsag targybani dérjesztést megtargyalta, azonban
megfeleb informacid hianyaban, illetve tisztazatlan kérdésk miatt dénteni nem tudott,
igy rendkivili Glésen targyalja Ujra ezt a napirencet, egyben felkéri polgarmester urat,
hogy a tavhivezeték-rendszer korszeisitésével kapcsolatosan arajanlatokat szerezzen
be.

8. NAPIRENDI PONT
Targy: Eléterjesztés a Sarospatak beltertilet 3882. helyrajmgzam alatt felvett,
természetben a BuUzavirag u. 15. szam alatt talalh@tonkormanyzati tulajdonu
bérlakas elidegenitésai

Dr. Ponta Rajmund: Roviden ismerteti az &erjesztésben foglaltakat.

Kiss Csaba Az ingatlan forgalmi értéeke megddbbé&nmert kb. 100 méterrel arrébb ipari
Ovezet talalhato, ami tdbbszoros arat jelent.

Dr. Ponta Rajmund: A lakokdrnyezet meghatarozza az értéket, koraluaabban a sorban
az oOnkormanyzat 50.000,-Ft vételaron értékesitette ingatlanokat, ha azt bénkek
értékesitették, akkor 35.000,-Ft vételaron. Az egdislegenitésnek az volt az indoka, hogy az
onkormanyzatnak, mint bérbeaddnak kotelezettségeiak.

Egyed Attila: Kérdése, hogy a lakasok hatarozott vagy hatdeszakre vannak bérbe adva?
Dr. Ponta Rajmund: Hatarozott idre sz0l a bérleti szefdes.

Kiss Csaba Kérdése, hogy a széésben lehet-e azt szerepeltetni, hogy tdbbet
Sarospatakon szocialis bérlakas igénnyel nem éihett ha a fia nevére vasarolja a lakast,
akkor6 meég utana élhet ilyen igénnyel.

Dr. Ponta Rajmund: Ez egy jogos felvetés, mert a rendelet tartalmabhongy az a szeméely
nem jogosult szocialis alapon bérlakasra, akinak wagantulajdont ingatlana, de nem az
eléterjesztésben nevezett személynek lesz, hanenrmelyének.

Hajdu Imre : Ezt a szer@désbe esetleg nem lehetne belefoglalni?

Dr. Szab6 Rita Ezt a hatarozatba bele lehet foglalni, mert iggzszerint az 6nkormanyzati

dontéshez tartozik. Tehadt nem a két fél kozotti @lagodas tartalmdhoz, hanem az
onkormanyzat déntéséhez. Amikor az 6nkormanyzatédla Gulyas LaszI6 kérelmét, és azt



24

mondta, hogy sajat jogan a fidnak szerzett egy 6nkormanyzatakést, ezzel egyltt nem
szerezhet masikat a sajat részére.

Hajdu Imre: Tulajdonképpen ez a hatarozati javaslat kerlliegdszitésre ezzel az egy
mondattal, igy a szefdésben ez mar automatikusan szerepeltetve lesi.aKBizottsag
szavazasat a hatarozati javaslat modositasarol.

Jelenlév bizottsagi tagok szama: @.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag az elhangzott nu&itd javaslatot — mely szerint

Gulyas Laszl6 onkorményzati bérlakdsra a tovabbiakbn nem jogosult, mivel sajat

jogan a fianak szerzett egy dnkormanyzati bérlakast 7 igen szavazattal — egyhangulag
elfogadja.

Hajdu Imre: Kéri a bizottsag szavazasat a mar elfogadott wiféksal egyutt a hatarozati
javaslat a.) valtozatarol.

Jelenlév bizottsagi tagok szama: 4.f

A Pénzugyi és Gazdasagi Bizottsag — fenti szavazadigyelemmel — 7 igen szavazattal —
egyhangulag — a kovetk&hatarozatot hozta:

10/2010. (X. 25.) PU. és Gazd. Biz.
hatarozat

a Sarospatak beltertilet 3882. helyrajzi szam alafelvett, természetben a
Blzavirag utca 15. szam alatt talalhatd dnkormanyzatulajdonu bérlakas
elidegenitéséél

A Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag targybaniderjesztést megtargyalta. A hatarozati
javaslat a.) valtozatat — mely szerint az éterjesztés mellékletét képeg adasvétel
szer&Hdésben foglalt feltételekkel eladja — elfogadasraayasolja a Képviseb-testiletnek
azzal, hogy a tovabbiakban Gulyas Laszl6 onkormanwti bérlakdsra nem jogosult,
mivel sajat jogan a fidnak szerzett egy 6énkormanyzabérlakast.

9. NAPIRENDI PONT
Targy: Eléterjesztés a Sarospatak belteriilet 405. helyrajzizam alatt felvett,
természetben a Rakoczi Ferenc u. 41. szam alatt a#thato ingatlanra vonatkozo
bérleti szeradés megkotéséi

Dr. Ponta Rajmund: Réviden ismerteti az éerjesztésben foglaltakat.

Egyed Attila: Az eléterjesztésbl két maganérdek Utkdzése latszik, mivel a foldnak egy
tulajdonosa, illetve az uzlethelyiségek, illetvedék tulajdonosai. Ez a kéfiik vitaja,
amelynek a sérospataki polgarok latjak a karataogyott az atjards most nem lehetséges,
ezdltal az Uzletek forgalma visszaesett. Nem léoty ha valakinek volt tébb millié forintja
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beruhazni ezekbe az Uzlethelyiségekbe, akkor miém tudja ezt a havi kb. 2.000,-Ft-ot
0sszeszedni, miért kell ebben az dnkormanyzatne#t k&nnie. Ha a hivatal oldalarél nézi,
akkor kiadasnak kiadas, nem szivesen javasoln&lni@allami szintén a koltségvetés
forrashianyat nbvelné ez éven is, és persze@gien is.

Hajdu Imre: Kérdezi, hogy a rendezési terv kapcsan erre iéetee vonatkozéan van
elképzelés?

Orosz Laszla A jelenlegi helyzetet attekintették, ott sajnasaaa terlletre mar a kdzcélu
parkolé nem rikddik, az magantertletként van fenntartva. A Iéerehdezési tervben meg
lehet fogalmazni a kisajatitast vagy egyeb olyaagkatot, ami a varos lakossaganak és az ott
lakoknak megfelé. Erre vonatkozéan hatarozott elképzelést majdakesmberek tesznek,
hogy milyen formaban, milyen viszonyok kdzétt lebgy ilyen jelled kisajatitast elvégezni.

A foéépitész ur mar gondolkodott a kisajatitasrél, hamsnak is ez az érdeke, bar mellette
van egy atjarasi leh&tég, igazabdl a parkolas, és a korabban megszduknkciok
megsiintek.

Aros Janos Kb. két honappal ezé&t fordultak hozza kéréssel ezzel a témaval kaptsah.
Els6 reakcidja az volt, hogy az dnkormanyzat nem smeratkét ,magantulajdonos” kdzott
harmadikként beszallni a vitaba, viszodk meg voltak gyzédve arrdl, hogy az
onkormanyzat be tud avatkozni ebbe a perbe. Korébkumentumokat kerestek ezzel a
témaval kapcsolatban, de nem talaltak erre vonatkeatokat. A békdk jelezték azt a
szandékukat, hogy kezdeményezni fogjak a kisaghtithajd elvalik, hogy ez mennyire allja
meg a helyeét.

Kiss Csaba A térképszelvényen lathatd, hogy a szoban foegilét jelen pillanatban nem
megkozelithet két helyrajzi szam alatti terllet atjarasa nélkhla ezt a hatarozatot
meghozzak, akkor készillhetnek arra, hogy esetlegtutedonos is jelzi szandékat, mivel ezt
a tertletet nem lehet megkdzeliteni anélkul, hagy eeruletiikon athaladjanak.

Az Onkormanyzat részér nagy gesztus, ha a kialkudott bérleti dij feldizkti, mivel ez
félévre sz0l az éterjesztés szerint, ez kdb emelkedhet, illetve azt gondolja, hogy a Karajz
udvarban vallalkozast Uzemelikt koltsége elenyégz 5t ezt ki kellene gazdalkodni.
Mindenképpen at kell gondolni, hogy ezek utan jidenhet valamely masik két tulajdonos is,
hogy az atjarasért bizonyos 6sszeget keér.

Vamosi llona: A Central Kft. Uzemeltette az 6sszes Uzletetydolatosard értekesitette a
kereskedk részére. Tulajdonképpen 2007. évben ezek a magrédyek tudtak volna
tulajdonrészt vasarolni az atjarobol. Nem igazdn Ba most az dnkormanyzat bérleti dijat
fizet és utana#k elinditjak a kisajatitast, esetleg nem-e az &sgge, hogy sokkal magasabb
ertéket fognak kérni a kisajatitasnal, &bbekik j6 bérleti dij bevételik van. Sok minden
ellentmondésos.

Hajdu Imre : Kéri a bizottsag tagjait, hogy aki a hatarozatigslat b.) valtozataval egyetért,
igennel szavazzon.

Jelenlév bizottsagi tagok szama: 4.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag 6 nem szavazsttal tartozkodas mellettkévetked
hatérozatot hozta:
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11/2010. (X. 25.) Pii. és Gazd. Biz.
hatdrozat
a Sarospatak beltertlet 405. helyrajzi szam alattelvett,
természetben a Rakoczi Ferenc u. 41. szam alattd#thato ingatlanra
vonatkozo bérleti szerddés megkotésai
A Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag targybaniderjesztést megtargyalta. A hatarozati

javaslat b.) valtozata alapjan nem javasolja a Képigelo-testiletnek az 6nkormanyzat és
az ingatlan tulajdonosai, mint bérbeaddk kdzotti béeti szerzédés megkotését.

10.NAPIRENDI PONT
Targy: Eléterjesztés az dnkormanyzat folydszamla hitelkeretérk csdkkentésésl

Dr. Szab6 Rita A Hypo Bankkal megkotott kotvenykibocséatasrél 1ézdnegéllapodas
alapjan ugymond ,meg van kotve az 6nkormanyzat 'keégg nincs értelme rendelkezésre
tartani a megemelt hitelt. Roviden ismerteti dterjesztésben foglaltakat.

Hajdu Imre: Kérdezi, hogy a napirendi ponttal kapcsolatbam-eakérdés, észrevétel,
javaslat. Amennyiben nincs, Ugy kéri a bizottséayazasat az éerjesztées elfogadasarol.

Jelenléy bizottsagi tagok szama: 4.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag 7 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:

12/2010. (X. 25.) Pii. és Gazd. Biz.
hatdrozat
az onkorméanyzat folydszamla hitelkeretének cstkkegséil

A Pénziugyi és Gazdasagi Bizottsag targybani dérjesztést megtargyalta, melyet
elfogadasra javasol a Képviséttestiletnek.

11.NAPIRENDI PONT
Targy: Eléterjesztés Toth Ferencné Sarospatak, Rakoczi ut 28z. 5. ajtészam
alatti lakos szer@déshosszabbitasi kérelméit
Dr. Ponta Rajmund: Roviden ismerteti az élerjesztésben foglaltakat.

Stumpf Laszloné Kérdése, hogy mennyidde hosszabbithato.
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Dr. Ponta Rajmund: Egy éves ifitartamra, amit a hatarozati javaslat a.) valtoratalmaz.

Egyed Attila: Kérdése, hogy a lakdskoncepcié rendelkezik-él exrlakésrol, tehat nincs
kijelolve elidegenitésre?

Dr. Ponta Rajmund: Errél nem rendelkezik, nincs kijel6lve.

Kiss Csaba Ezek szerint az 6nkormanyzat rendelkezik egy rolkancepcioval, ami a
jelenleg az 6nkormanyzat tulajdonabandlé@nkormanyzati bérlakasok jébeni allapotara
vonatkozik. Igy van, ami ki van jel6lve értékesiges/an, ami nincs.

Hajdu Imre : A vitat lezarja. Kéri a bizottsag szavazasat t@rtoaati javaslat a.) valtozatanak
elfogadasaral.

Jelenléy bizottsdgi tagok szama: 4.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsdg 7 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:

13/2010. (X. 25.) Pu. és Gazd. Biz.
hatarozat

a Sarospatak, Rakoczi ut 22. fsz. 5. ajtdszam alatiérlakasra
vonatkoz6 szersdéshosszabbitasi kérelendt

A Pénziugyi és Gazdasagi Bizottsag — az onkormanyzatlajdonaban allé lakasok

bérletére vonatkozé egyes szabalyokrol szolo 33/BQXII. 1.) 6énkormanyzati rendelet

3.8 (2) bekezdése altal biztositott atruhézott haskorben eljarva — a Sérospatak,
Réakoczi at 22. fsz. 5. ajtdszam alatti 6nkormanyzatbérlakasra vonatkozo bérleti

jogviszonyt — piaci alapon — Téth Ferencné Sarospait, Rakdczi Ut 22. fsz. 5. ajtdszam
alatti lakos részére 1 éves iitartamra meghosszabbitja.

Felelés. polgarmester

Hatarid 6: 2010. november 30.

12.NAPIRENDI PONT
Targy: Eléterjesztés az Oktéber 23. tér 12. IlI/1. ajtészam atti bérlakasra
beérkezett palyazatrol

Dr. Ponta Rajmund: Az elterjesztés arrél szol, hogy az Oktéber 23. térlll2. ajtdszam

alatt talalhatdo egy onkormanyzati tulajdonu ingatlazt hirdette meg az onkormanyzat a
Gazdaségi, ldegenforgalmi és Varosfejlesztési Biagt korabbi hatarozata alapjan bérlet
atjan tortéw hasznositasra. Erre vonatkozoan egy palyazat étkee, a palyazé korabban
édesapjaval egyitt ebben az ingatlanban lakothélairtozasa volt, ezért birésagi eljaras
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indult ellene, ami odaig jutott, hogy végrehajtéfras sorarét onnan ki is lakoltattak.
Jelenleg 196.412,-Ft-os lakbérhatraléka van azromkioyzat felé.

Az eloterjesztéshez szébeli kiegészitése is lenne, ugyami ebterjesztés elkészitését
kbvetben egy Ujabb palyazd jelent meg a szinen, nevezet&ovacs Eszter, aki az
onkormanyzatnal fog dolgozni pélyazatir6 referenskédz 6 lakhatdsa megoldasanak
céljabdl erre az ingatlanra benyujtotta palyazatici alapon szeretné bérbe venni ezt az
ingatlant. Informacioi szerint 2010. november 8-télll majd alkalmazdsban az
onkormanyzatnal, mint palyazatird referensfledz idstél szamitott 1 éves ddartamra, de
maximum a foglalkoztatési jogviszonyanak fennaigsaolna az bérleti szerédése erre a
fent emlitett ingatlanra.

Hajdu Imre : Akkor ez azt jelentené, hogy a jelenlegitetjesztést elutasitna a bizottsag, a
szOban forgd lakast Kovacs Eszter részére biztasa onkormanyzat. Erre neki palyazatot
kell benyujtania?

Aros Janos Célszeti lenne olyan déntést hozni, hogy nem palyaztatjék i lakast, hanem
varosérdekdl van lehebség szolgalati féhely biztositasara, természetesen piaci alapon.

Egyed Attila: Ha valaki ilyen magas lakbértartozast halmozdkkor szamara semmiképpen
nem javasolja a lakas tovabbi bérbeadasat.

Hajdu Imre : Aki azzal ért egyet, hogy ifj. Gybrgy Zoltan Sgpatak, Oktober 23. tér 2. 11/1.
szam alatti lakos palyazatéat utasitsak el, egyketgslati lakasként kerlljon bérbedasra, az
igennel szavazzon.

Jelenlév bizottsagi tagok szama: 4.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag 7 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:

14/2010. (X. 25.) Pii. és Gazd. Biz.
hatarozat

az Oktober 23. tér 12. II/1. ajtoszam alatti bérlalésra
beérkezett palyazatrol

A Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag — az onkormanyzatlajdonadban allé lakasok
bérletére vonatkozd egyes szabalyokrél sz6lo 33/2DQXII. 1.) 6nkormanyzati rendelet
3.8 (2) bekezdése éaltal biztositott atruhazott haskorében eljarva — a Sarospatak,
Oktéber 23. tér 12. II/1. ajtészam alatti 1,5 szobg 53 nf alapteriiletii dnkormanyzati

bérlakasra ifj. Gyorgy Zoltan altal benyujtott paly 4zatat elutasitja.

A bizottsag javasolja a Képviseal-testiletnek, hogy fent nevezett lakas szolgalagljeggel
kerliljon bérbeadésra.

Felelés: a bizottsag elndke

Hatéarid 6: azonnal
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13.NAPIRENDI PONT
Targy: Egyéb Ugyek
» Eléterjesztés a Séarospatak, Bartok Béla u. 9. szam #iialzlethelyiség
bérbeadasarol

Hajdu Imre: Oromét fejezi ki az éterjesztés tekintetében, amely egyérielés vilagos,
kérdezi, hogy ezzel kapcsolatosan van-e kérdéseésel, javaslat. Amennyiben nincs, ugy
kéri a bizottsag szavazasat aftetjesztessl.

Jelenléy bizottsdgi tagok szama: 4.f

A Pénzugyi és Gazdasagi Bizottsag 7 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:

15/2010. (X. 25.) Pii. és Gazd. Biz.
hatarozat

a Sarospatak, Bartok Béla u. 9. sz. alatti Uzlethgiség
bérbeadasarol

A Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag az 6nkormanyzatlajdonaban léw Sarospatak,
Bartok Béla u. 9. szam alatti 40 es ,arusitd pavilon” megnevezés lizlethelyiséget
Kiss Timea (3950 Séarospatak, Balassi u. 43. sz.)srére — az dterjesztés mellékletét
képe® Dbérleti szerZidésben részletezett feltételekkel — bérbe adja, ‘aahint
felhatalmazza a polgarmestert a bérleti szefidés alairasara.

Felelés. polgarmester

Hatarid 6: azonnal

» Eléterjesztés az ldsek és Fogyatékosok Egyesitett Szocialis Intézménye
akadalymentesitésének megvalositasa soran szikségesalo elektromos
betaplalas vités koltsége fedezetének biztositasarol

Orosz Léaszla Tajékoztatja a bizottsag tagjait, hogy a munkdatadasat december 31-ig
kell megvalésitani, az édvalamennyire surgét Az elektromos betaplalas koltsége korabbi
megbeszélés alapjan 1,5 millié forint volt, ez €ggbb ajanlat alapjan magasabb 6sszeg lett,
2,2 millié forint. Nem tudja, hogy miutan kozbeszesi eljarassal nyerte a DOPEX Kft. a
kivitelezési munkalatokat, van-e letigég arra, hogy mas cépajanlatot kérjenek be. Annal

is inkdbb kellene ajanlatokat kérni, mivel az dgsmeagasabb lett, mint ami a korabbi
targyalasok soran felv@ott. A halozatbvités koltségeit az EMASZ hatarozza meg, maga a
kivitelezési munka tudomasa szerint a legutdbbilmeegeélést kovéen annyiban médosult,
hogy tisztazédott az EMASZ résaémi a tartalma, hogy kell-e doboz, mennyi a foldtta
kabel, ennek kiépitése 15 m-ig ingyenes, a foldt ma koltségeket mar a beruhazénak kell
fizetnie.

Dr. Szabd Rita Kérdése, hogy egyrészt nem része a palyazatnatekiromos betaplaléas
bovitése, amikor akadalymentesitésvan sz0? Ha pedig nem része a palyazatnak, akkor
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kozbeszerzéssel érintett kivitelezési munkanak semésze elld kovetkeden, tehat
elengedhetetlen feltétele, hogy ez megtérténjerztoBj hogy egy itben elvégezhét a
mellett, hogy a DOPEX Kft. ott kivitelezési munkék&gez.

Aros Janos A munkaterllet atadas nem tortént még meg, igaz?

Orosz Laszla Ok mar végzik a tevékenységet. A palyazat tartalmabaolt egy modositas,
szakaszoltak, Utemezték. A december 31. a i@smre vonatkozo hatatidaz intézmeény

vezetjével beszélt, aki azt mondta, hogy december 2d4zteel kell késziteni, hogy a 31-ei
atadas megtorténhessen.

Aros Janos Készen kell lenni december 31-re?
Orosz Laszld Masfél honappal kébb kezdték el a kivitelezési munkalatokat.

Aros Janos A pélyazat tartalmara vonatkozoan elmondja, hagyonkormanyzat kézésen
nyujtott be palyazatot az akadalymentesitésre, mgdyt. Az épllet tulajdonosa Sarospatak
Varos Onkormanyzata, Uzemetijet pedig a Megyei Onkormanyzat. Tehat a palyazatot
kozdsen nydijtottak be, a palyazé fél a Megyei Omkoryzat volt,6 bonyolitotta le a
kozbeszerzeést, melynek &lkdre érvénytelen volt, masodik kérben egy palya&arospataki
DOPEX Kift. nyert. Viszont az altala leadott aragin8 millié forinttal volt tébb, mint a
palyazaton elnyert 6sszeg, ébb millié forintot a Megyei Onkormanyzat, mint fetartd, 2
millié forintot az épiilet tulajdonosa, Sarospata&rds Onkormanyzata biztositott hozza. A
palydzatnak nem volt része a halozatfejlesztézehisaddig nem is tudtak, hogy milyen
hal6zatfejlesztésre lesz sziikség, tehat vélemé&wgrinsis az dnkormanyzat, mint tulajdonos,
megrendelheti killon az EMASZ-t6l. Ennek az 6sszedemillio forint, azonban a kiépités
koltségei sz6ban hangzottak el, 6sszesen & &gttitt 1,5 millio forintra vonatkozott. Ehhez
képest a 2,2 millio forint jelesen magasabb.

Javaslata, hogy kérjenek arajanlatotjbbl vizsgaljadk meg annak a lebstgét, hogy ezt
megteheti-e az 6énkormanyzat, mint tulajdonos, lea,igkkor kérjenek mastdl is arajanlatot,
és ha lehet, akkor olcsébban oldjak meg.

A dontés most az lehet, hogy a bizottsag feltéelemvasolja biztositani a Képviéel
testiletnek a 2,2 millié forintot, azonban vizsg&ljmeg, mint tulajdonosok annak a
lehetiségét, hogy van-e jogosultsaga az 6nkormanyzatregtendelni a munkat, és esetleg
mas kivitele#t valasztani.

Hajdu Imre : Egyetért a polgarmester ur altal elmondottakkal.

Kiss Csaba Kérdése, hogy ha a héalozatfejlesztési hozzajstrala dnkormanyzat medfizeti,
akkor a vallalkozénak miért kell még tovabbi 6sstefizetni, hiszené vallalta ennek a
beruhazéasnak a teljes kivitelezését.

Hajdu Imre : Ennek a miszaki tartalma nem volt benne.

Kiss Csaba Az energia mennyisége nem volt benne, tehat andilkirajanlatot adott, akkor
elvileg neki valamilyen kapcsoldszekrényre ra keliedni kapcsolodnia, és ez az ajanlatban

benne kellett, hogy legyen, hogy az EMASZ a haléjlasztést elvégzi, 1.080 eFt-ért.

Aros Janos Nem, ez a halbzatfejlesztési dij, ezért az EMAS#N végez el semmit,
hozzajarul a haldzatfejlesztéshez. Az ahhoz kapdsolmunkélatokat valakinek el kell
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végeznie (Ut 4tvagéas, vezetékfektetés, stb.), ettanég valakinek el kell végeznie, ez nincs
benne az 1.080 eFt 6sszegben.

Dr. Szab6 Rita Akinek az érdekében torténik awuités, nyilvan annak kell fizetnie a
halozatfejlesztési dijat. Az ahhoz kapcsolédé mlatk&at, ha nem volt a palyazat része,
akkor a tulajdonosnak kotelessége fizetni, ugyderl&lhetné esetleg az izeméitet de
jelen esetben az Uzemeltehincs abban a helyzetben. Tehat ¥égsetben marad az
onkormanyzat, mint tulajdonos, mert &z érdekében torténik aodhités, nem része a
palyazatnak. Mennyivel jobb lett volna, ha palyézamogatashoz kapcsolédhatott volna,
hiszen egy lift nikddéséhez ott kell kezdeni, hogy halézatotitenek.

Aros Janos A jelenlegi hal6zat nem felel meg az elvarasokresiért kell Bviteni. Ahhoz,
hogy a palyazaton elnyert 6sszégh nyertes kiviteleZ meg tudja valdsitani a beruhazast,
ahhoz valakinek a feltételeket biztositani kell, lehet a Megyei Onkormanyzat, mint
Uzemeltet, de attdl tart, hogy ezt inkabb a tulajdonosndk ke

Dr. Szab6 Rita A legutolsé oldalon 1&v szovegrész azt irja, hogy az EMASZ Nyrt-vel
folytatott miszaki egyeztetés (széban), (az irdsos anyag medlkésapjan. A létesitmény
energia ellatasanak becsiilt koltsége az EMASZ Nt fizetend halozatfejlesztés és
kabelfektetés 969.000,-Ft + AFA, a kivitelePOPEX Kift. felé fizetend 3+4+5 tétel, tehat
ebben van esetleg mozgasi léisége az 6nkormanyzatnak, hogy ez az 1.147.100 ARA:;
illetve a 100.000,-Ft tervezési kdltség annyi-e.

Egyed Attila: Kérdése, hogy az @krjesztés utolso oldalan szekeprajanlatot ki allitotta ki?
Vamosi llona: A DOPEX Kift. allitotta ki, ami becsult kéltségakartalmaz.

Aros Janos A halozatfejlesztési dijat akar ki fogja megrendeaz akkor is 1.080 eFt lesz, az
ehhez szilkséges kiépitési munka koradbban, szokeheszélés alapjan kevesebb volt, mint
amit most lattak. Ehhez kellene arajanlatot kéés, ha van lehéség, akkor olcsébban
elvégeztetni.

Orosz Laszld Ebben nem latja az engedélyezés koltségeit, aapil m kéébbiekben fog
jelentkezni. Miutan ez egy szobeli megallapodagpjatakészilt tudomasa szerint, naluk is
2x30 nap az engedélyezés hatarideje, tehat eztrotegak minimalisra csokkenteni, tehat
ezek ilyen szempontbdl valtozhatnak. Budapestenild@h ott torténik a végleges szamok
megadasa, és az engedélyezés koltsége is, ezésizeespel még benne. Egyébként az utolsé
oldalon szeregl arajanlatot is a DOPEX Kift. készitette.

Hajdu Imre: Megkéri polgarmester urat, hogy fogalmazza megapirendi ponttal
kapcsolatos hatarozati javaslatét.

Dr. Szabé Rita Lenne egy javaslata. Egyrészt azt tamogatna, hagiynkormanyzat rendelje
meg sajat maga és fizesse ki sajat maga, tehaljagdaa pénziosszeget a DOPEX Kft-nek,
masrészt pedig arrél széljon egye a hatarozati javaslat, hogy a sajat koltségebiész
onkormanyzat biztositsa a munkalatok elvégzéséhmikséges Osszeget, ibtg a
halbzatfejlesztési dijat. igy akkor az 6nkormanysafe be az arajanlatot és az dnkormanyzat
rendelje meg a munkat, ennek a fébel lehet a NMiszaki és Kommunalis Iroda ve#g.

Hajdu Imre : Kéri a bizottsag szavazasat az aljggggszony altal tett javaslatrol.
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Jelenléy bizottsdgi tagok szama: 4.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsdg 7 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:

16/2010. (X. 25.) Pu. és Gazd. Biz.
hatarozat

az ldések és Fogyatékosok Egyesitett Szocidlis Intézméraladalymentesitésének
megvalolsitdsa sordn szikségessé valo elektromosap#ilas bovités koltsége fedezetének
biztositasarol

A Pénziugyi és Gazdasagi Bizottsag targybani @érjesztést megtargyalta. Javasolja a
Képviselé-testiletnek, hogy az énkormanyzat rendelje meg, dizesse ki a munkalatok
koltségét, az arajanlatok bekérését kovéen.

Az ehhez szlkséges intézkedések megtételéhez jaljastelhatalmazni a Miiszaki és
Kommunalis Iroda vezeibjét.

Poncsak Ferenc Az el napirendi pontra reagalna, mely szerint a PATAQUA.
tokeleszallitAsaval kapcsolatban felmerilt, hogy éearvalamilyen adoéfizetési kotelezettsége
az 6nkormanyzatnak. A kdnyvvizsgaloval telefonoazedt, aki elére azt mondta, hogy nem,
de a héten utana jar és képuistdstileti Glésig visszajelez ezzel kapcsolatbagyddakkor

az onkormanyzat egy ugyvéddel is kapcsolatbarthlhz Ggyintéének lzenetet hagyott, aki
igéretet tett arra, hogy az tgyvéd telefonon vagyaéen visszajelez.

A masik a SIDINFO Kft-vel kapcsolatostkiodtetési kotelezettség, ezzel kapcsolatban van
egy tamogatasi szdidés, amelyben két datum szerepel. Az egyik 201thasik 20136szi
datum. Nyilvan aki az Ugyirat gazdaja volt, az @dgontosan megmondani, mert ennek a
szerddésnek lehetnek kiegészitései. Ez a két datum egyik izemeltetésre vonatkozik. Az
egyik datum arra vonatkozik, hogy 2013-ban mégiza szerédés, tehat akkor biztos, hogy
felszabadul minden, a 2010-es datum sem mondjarkirétan, hogy addig kell tizemeltetni.

Hajdu Imre : Dehogynem, hat van egy datum, akkor az mire \kmzat?

Poncsak Ferenc Ez a datum két éve mindig elhangzik bizottsagiestiileti Uléseken, de
nyilvan ehhez az egész sz@teést el kellene olvasni, mert nincs olyan datumjynse
miikodtetésél szol.

Hajdu Imre: Van, fenntartasi, fkodtetési kotelezettség. JO lenne, ha a kép+isstileti
Ulésig erbl pontos tajékoztatast kapnanak.

Dr. Szabd Rita Javasolja, hogy keressék meg — akdszemélyesen is megteszi, vagy
polgarmester Ur is — Majer Jozsefet, mint a Mikgidért Alapitvany elnokété volt a ©
palyaz6,6 koordinalta valamennyi palyazatban résztvémkormanyzatot erre biztosan tud
valaszolni, illeéleg a kézrerik6dé hatosagtdl megkerik az egyeértélmalaszt. Masrészt mit
jelent az a kotelezettség, hogy egy folyamatosadsmilyen szini fenntartast kivan meg a
palyazat. Az sem mindegy az 6nkormanyzat szemgwiitjhogy elegenste egy Tourinform
Irodat Uzemeltetni, egy kialliths szdméra vagy geedire egy apparatussal rendetkez
szervezetet kell fenntartani. Tafte, hogy vannak itt a&tmeneti megoldasok.



33

Hajdu Imre: Tovabbra is az a javaslata, hogy ezekre a kékdese pénteki képviséd
testileti Glésen kapjanak valaszt.

Az eln6k az Ulést bezarta, a bizottsag zart Ulékdytatia munkajat, melyit kalon
jegyzkonyv készlil.

Hajdu Imre s.k.
a Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag
elndke



