Jegy®dkonyv

Készllt: Sarospatak Varos Polgarmesteri Hivatalanak Dis#&leem 2011. december 12-én a
Pénzugyi és Gazdasagi Bizottsagsen.

Jelen vannak:
a Pénzigyi Bizottsag részéi:

Hajdu Imre elnbk

Egyed Attila

Jarecsni Janos Laszlo

Stumpf Laszl6né

Vamosi llona a bizottsag tagjai

a Polgarmesteri Hivatal részéél:

Dr. Szabo Rita alpolgarmester

dr. Komaromi Eva jegyy

Poncsak Ferenc a Gazdalkodasi Iroda \égzet
Orosz Laszl6 a Niszaki és Kommunalis Iroda ve#gt
Cziraki Zsolt Btanacsos

Gyodrgy Zoltan csoportvezet

Kovacs Eszter palyazati- és kdzbeszerzési szakrefer
Torokné Hornyak Rita kdrnyezetvédelmi Ggyiriéz
Dankoné Gal Terézia a Jedgyiroda vezedje

Dr. Szebényi Tibor tanacsos

Borosné Dr. Szabd Rita jogi referens

Meghivottak:

Horcsig Méarton a Zemplén Televizié Kézhasznu Nofipkdt. Ggyvezebtje
Seres Péter a Zemplén Televizio K6zhaszni Nongéfigazdasagi vezéje
Lakatos Istvan a Zempléni ViznKft. Ggyvezebje

Benks Barnabas Zoltanné a PATAQUA Kft. Ugyvedjet

Bagyi Pal a Zemplén Idegenforgalmi Kft. Uigyvejet

Nadasi Balint a Sarospataki Toébbcélu Kistérségsilas irodavezéje
Soltész Ibolya betsellertr

Prokop Viktor a Sarospatak Ujsag féekzerkessie

Megjegyzés Halasz Péter és Kiss Csaba nincs jelen. EgyBl At8. napirend targyalasanal
nem volt jelen.

Az Ulésbl vagoképeket készit a Zemplén Televizio Kozhasangrofit Kft.
Napirend elott:

Hajdu Imre: Koszonti az Ulésen megjelenteket. A jelenléti iapg@n megallapitja, hogy a
bizottsag Ulése 56¥el hatarozatképes. Javasolja a meghivoban s#enggirendi pontok



targyalasat, ész0r azokat, amelyekhez meghivott vendégek érkeXékdezi, hogy a
napirendi pontok targyalasara vonatkozéan van-élegvaslat.

Mas javaslat nem |évén kéri a bizottsag szavazasaapirendi pontok elfogadasarél az
elhangzott javaslattal.

Jelenléy bizottsagi tagok szama: 5.f

A Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag 5 igen szavazatta egyhangulag — a kovetkei
napirendi pontok targyalasat elfogadta:

1. Eléterjesztés a Sarospatak cin Gjsag 2012. évi megjelentetésér

2. Eléterjesztés a Zempléni Viznd Kft. altal szolgaltatott ivoviz és csatornani
hasznalat és folyékony hulladék fogadas 2012. é\ijtdteleinek megallapitasara

3. Eléterjesztés a teleptilési folyékony kommunalis hullagk dijarol 2012. évre

4. Tajékoztatd a Zemplén Televizid Kdézhaszni Nonprofitkft. altal 2011. évben
felvett 15 millié forint forgdeszkozhitel felhaszn#sarol, és a takarékossagi
intézkedéseksbl

5. Eléterjesztés dnkormanyzati tulajdonu kilterileti ingatlan elidegenitéséél

6. Eléterjesztés a PATAQUA Kift. és a Sarospataki Kozszo#dtatasi Nonprofit Kft.
kbnyvelésének dsszevonasarol

7. Eléterjesztés a PATAQUA Kift. Uigyvezebi tisztségének meghosszabbitasarol

8. Elédterjesztés a Sarospataki Tobbcélu Kistérségi Tarsas Megallapodas
kiegészitésére és modositasara

9. Eléterjesztés a ,,Koncesszios vallalkozasi szédés kéménysepi-ipari
kozszolgaltatds ellatdsara Sarospatak kozigazgatasiteriletén” targyu
kbzbeszerzési eljarasban beérkezett ajanlatok értékesésl

10.Eléterjesztés a koteleden igénybeveend szervezett kéményseg-ipari
kozszolgaltatas 2012. évi dijtételeinek megallapgara

11.Tajékozato a kozbeszerzések 2010. évi elienésének tapasztalatairol

12.Eléterjesztés a palyazatokkal 0Osszefugg feladatok eljarasi rendjérél szolo
szabalyzat médositasanak jovahagyasarél és a Projekegvalésitasi Szabalyzat
elfogadasarol

13.Eléterjesztés az Onkormanyzat tulajdonaban all6 nem kascélu helyiségek
bérletére vonatkozé egyes szabalyokrol szol6 reneéelmegalkotasarol

14.Eléterjesztés a telepulési szilardhulladékokkal kapcsdatos hulladékkezelési helyi
kozszolgaltatas 2012. évi dijtételeinek megallapgara

15. Eléterjesztés az allatok tartasarél szolé 10/2008. (I1\25.) rendelet modositasarol

16.Eléterjesztés az INNOVO-PATAK Sarospataki Varosfejlest Nonprofit Kift.
Szervezeti és Mikodési Szabalyzatanak jovahagyasara

17.Eléterjesztés a Maté napi aszutinnep finanszirozasarol

18. Eléterjesztés a Képvisd-testilet 2012. |. félévi munkatervének elfogadasar

19.Eléterjesztés a TIOP-3.5.1-091/1-2009-0002 sz. Kistégs Integralt Szolgaltato
Kdzpont megnevezdas palydzat megvaldsitasarol

20.Beszamolo a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol

21.Eléterjesztés az ART ERT Alapitvany EInokének kérelmésl

22.Eléterjesztés a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhiatal torvényességi
észrevételédl

» Folyoszamla-hitel felvételére és visszafizetésére ozott hatarozat
modositasarol
* Munkabérhitel felvételére hozott hatdrozat médositdara



23.Egyéb ugyek

Zart tlésen:

1. Jelentées a Zemplén Televizio Kozhasznu Nonprofit Kf gazdalkodasi
rendszerének egyéb szabalyszgségi utdellerbrzéséhez

2. Eléterjesztés Molnar Istvanné Sarospatak, Oktober 23tér 7. fsz. 1. ajtdszam
alatti lakos szerfdéshosszabbitasi kérelméi

3. Egyeéb ugyek

Napirend targyalasa:

1. NAPIRENDI PONT
Targy: El éterjesztés a Sarospatak ciin Ujsag 2012. évi megjelentetésdlr

Hajdu Imre: El6zményként elmondja, hogy a START Rehabilitacios I&l&gztatd és
Intézmeényei K6zhasznu Nonprofit Kigit- mellyel jelenleg szetwésben alinak - kaptak egy
levelet, melyben kézlik, hogy 2012. januar6140 %-kal megemelik a nyomdai arakat.

A hivatal munkatarsai kértek harom arajanlatot, yelelkdzul a jelenlegi szefdésben Ié§
nyomda él a legjobb ajanlattal.

Szikséges a PA-PRO EK-KOMMM Kift-vel kotott megbiz&gerddées megujitasarol is
targyalni, hisz az december 31-el lejar. Megjeggzi,a megbizasi szédes, mely csatolva
lett az anyaghoz nem az, amely jelenleg érvénylaan Ezt 6szerkeszt Ur mar tdbbszor
atdolgozta a Gazdalkodasi Irodaval. A 2. pontbansaerepel, hogy a reklambevétel
Megbizottat illeti telies egészében, az eddigi gyltnak megfelélen ez nem igy van,
hiszen csak 30 % illeti meg a Megbizottat a rekléwételekibl.

Tajékoztatasul elmondija, hogy idén 300.000,-Ftdigd érkezett az Ujsaghoz.

Kérése a Jegyi Iroda felé, hogy keressék mar meg a hatalyos mégbszerédést és arrdl
szavazzanak. Az anyaghoz csatolt megbizasi &éspl nem kivan vitat nyitni, hisz ,,ezer
sebldl vérzik”.

EInok ar felflggeszti a napirendet az anyag megésk@ig.

2. NAPIRENDI PONT
Targy: Eléterjesztés a Zempléni Vizni Kft. altal szolgaltatott ivoviz és csatornani
hasznalat és folyékony hulladék fogadas 2012. é\ijtételeinek megallapitasara

Hajdu Imre : K6szo6nti igazgato urat €s kéri esetleges kie s

Lakatos Istvan: Utalva az &z bizottsagi ulésen elhangzott aremelésre elmoijgy az
anyagban szerepel egy valééhdtosdgok altal indexalt inflacios elvaras szerémtiépzés,
mely nagyon magas, tébb, mint 5 % lett volna a &&ztébb, mint 10 % lett volna a szennyviz
esetében. Ezzel szemben a tulajdonosi kbzdsséget wain egy 4,2 %-0s jévévi inflacios
korlat, mely a nyugdijakra vonatkozik (az vonatkoairezsi koltségekre is) — 4,2 % mellett



dontott. Nem tudja megmondani, milyen lesz gj@v a tarsasag versenyképessége, de az
anyagban szerepliremelés a jdvévi bérkompenzacio toredekét fogja fedezni.

Utalt ra korabban, hogy egyesek durva hibakat kéketl szamlgjukban, melyeébkb. 10
mFt-ot mar sikerllt érvényesiteniik a §oevi arban — ez az aremelés fedezetére fog
szolgalni. Végezetul még elmondja, hogy a bizottsdlgss tagjainak kiosztott egy anyagot,
melyet a képviséknek a pénteki testileti Ulésen szeretne kiosztamen anyag masodik
oldalan Ié¥ cég nevét kéri, ne nevezzék meg, mert nem szeaneitaba keveredni vellk.
Ez az az egyik cég, mely szeretné , bezabalni’rsasagot. 10 fres havi fogyasztast
feltételezve a Zempléni ViziinKft. és a feltlintetett tarsasag kozott a havidéijkiilonbség
tobb, mint 3000,-Ft a Zempléni ViznKft. javara.

Az anyag a térségben &szolgaltatok arait is bemutatja, melyek kdzul angkéni Vizmi

Kft. arai nagyon jonak mondhatéak.

Hajdu Imre : Kéri igazgaté urat, széljon néhany szoét az (yéddy-tervezetil.

Lakatos Istvan: Elmondja, pénteken kerilt benyuljtasra a torvéarydzet. Ha ez kerilne
elfogadasra, a Zempléni ViznKft. megs#inik. Annak ellenére, hogy a tulajdonosok ésiaz
megitélése szerint is versenyképes tarsasagr@a@mrkenyszerbeolvadas felé tereli a Kft-t a
torvény-tervezet. Miskolci lUgyvezetkollégakkal mar megfejtettek, hogy kinek milyen
erdeke vezérelte a torveny-tervezetet. Az orszidlggy képvised arral kell konzultalni —
egyutt a tulajdonosokkal -, hogy modosité inditveorgzat induljon el. Megjegyzi, a
fogyasztokat sajndlja, meik a tbérvény-tervezetben nem szamitanak, ami ndagy. hi

Nem tudja, hogy az Orszaddgs mikor fogja targyalni e tervezetet -6tekjesztett, de nem
targyalt kategoriaban van jelenleg. Kérdés, hogg¢rpinditvanynal marad-e annyisidhogy
bizonyos modositasokat at tudjanak vinni a szakirés/a tulajdonosokkal egyuitt.

Hajdu Imre : Kell, hogy legyen r& iél

Lakatos Istvan: Igen, ez igy van. Mar készitett is egy anyagat]yet atadott képvisél
arnak, aki eljuttatta az allamtitkar arhodf sna egy hete mar frakciove#airhoz kerult.

Hajdu Imre: Megkdszoni a tdjékoztatot. Amennyiben segitségp szilksége igazgato
arnak, természetesen megadjak.

Lakatos Istvan: Mér targyalt is polgarmester urral, hisz gyorkeh cselekedni ez tigyben.

Hajdu Imre : Az elsterjesztésbl kitiinik tehat, hogy ivovizdijban nem tervez aremeléstta
4 %-0s az aremelés a csatornahasznalat dijabol.

Lakatos Istvan: Tovabba 3 % az alapdijbal.
Hajdu Imre : Mas hozzaszolas nem Iévén kéri a bizottsag dénééendelet-tervezétr
Jelenlév bizottsagi tagok szama: 5.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag 5 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:



Pénzligyi és Gazdasagi Bizottsag
278/2011. (XII. 12.)

hatarozata
Zempléni Vizmii Kft. altal szolgaltatott ivoviz és csatornani hasznalat és folyékony

hulladék fogadas 2012. évi dijtételeinek megallagisara

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag targybaniderjesztést megtargyalta és a rendelet-
tervezetet elfogadasra javasolja a Képviséitestiletnek.

3. NAPIRENDI PONT
Targy: El éterjesztés a telepulési folyékony kommunalis hullagk dijarél 2012. évre

Lakatos Istvan: Nincs szébeli kiegészitése.
Hajdu Imre : Kérdés, hozzaszolas nem Iévén kéri a bizottsatgdét az éterjesztesil.
Jelenléy bizottsagi tagok szama: 5.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag 5 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatérozatot hozta:

Pénzligyi és Gazdasagi Bizottsag
279/2011. (XII. 12.)

hatarozata
a telepulési folyékony kommunalis hulladék dijaroR012. évre

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag targybaniderjesztést megtargyalta és a rendelet-
tervezetet elfogadasra javasolja a Képviséitestiletnek.

Folytatodik az 1. napirend targyalasa:

Kiosztasra keriilt a 2011. februar 1-jei keltaz&egbizasi Szefdés.

Hajdu Imre: Kérése, hogy a most kiosztott Megbizasi Skdéz keriljon csatolasra az
anyaghoz, vegyék tamogatottnak. Osszehasonlitvaéta skerédést kiemeli, hogy az
eléterjesztéshez csatolt szédeés 2. pontjaban szerépt reklam bevételekkel kapcsolatos —
megallapitas a korabbi szédésben kulon régzitésre kerilt a 4. pontban. Ernaeknikai
lebonyolitasa bizonyara nem probléma.



Az eléterjesztés szerint a megbizasi dij ugyanannyi nmaraal nyomdai feladatok ellatasa az
eléterjesztésben szerépbsszeggel kerllne elfogadasra.

Hozzaszolas nem lévén kéri a bizottsdg dontésél, airwgy a Sarospatak c. Ujsag nyomdai
feladatainak ellatasaval a START Rehabilitacios I&l&gztatd és Intézmeényei Kbzhasznu
Nonprofit Kft-t bizzadk meg hatarozatlanéié az arajanlatban szerépiavi dijazas szerint —
els hatarozat-tervezet - .

Jelenlév bizottsagi tagok szama: 5.f

A Pénzugyi és Gazdasagi Bizottsag 5 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatérozatot hozta:

Pénzligyi és Gazdasagi Bizottsag
280/2011. (XII. 12.)

hatarozata
a Sarospatak c. Ujsag nyomdai feladatainak ellatasal

A Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag a Sarospatak dinajsag 2012. évi megjelentetésdlr
sz0l6 ebterjesztést megtargyalta, és a Sarospatak c. Ujsdagyomdai feladatainak
ellatasarol sz6lo hatarozat-tervezetet elfogadasiavasolja a Képviseb-testiletnek azzal,
hogy a START Rehabilitaciés Foglalkoztaté és Intézemyei Kézhaszni Nonprofit Kft-t
bizza meg a Séarospatak c. Ujsag nyomdai feladataikallatasaval.

Hajdu Imre : Kéri a bizottsag dontését a masodik hatarozaemmttl, mely a Sarospatak c.
Ujsag felebs szerkessi megbizasarol szél, melyet ismertet.
Jelenlév bizottsagi tagok szama: 5.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag 5 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatérozatot hozta:

Pénzligyi és Gazdasagi Bizottsag
281/2011. (XII. 12.)

hatarozata
a Sarospatak c. Ujsag feléks szerkeszii megbizasardl

A Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag a Sarospatak dingjsag 2012. évi megjelentetésdlr
sz0l6 ebterjesztést megtargyalta és javasolja a Képvisettestiletnek a Sarospatak c.
Ujsag felebs szerkeszii megbizasardl sz6l6 hatarozat-tervezet elfogadasarzal, hogy a
gazdasagi tarsasaggal jelenleg hatalyban léwzersidésben foglalt feltételekkel keriljon
a szerddés megkotésre.



4. NAPIRENDI PONT

Targy: Tajékoztato a Zemplén Televizié Kézhasznu Nuaprofit Kft. altal 2011. évben
felvett 15 millio forint forgéeszkozhitel felhaszn#sardl, és a takarékossagi
intézkedésekobl

Hajdu Imre : A tajékoztatd a takarékossagi intézkedéslekz6l. Orommel tapasztalja, hogy
van foganatja azon kérésuknek, hogy a takarékosségkedések megvaldsuljanak. Nyilvan
ebben szerepe van az Uj gazdasagi vepét

Vamosi llona: Szerepel a tajékoztatoban, hogy felbontjak sk¥ziket a kbnyvvizsgaloval.
Kérdése, kivannak-e (j kdnyvvizsgéloval s#dest kdtni vagy sem?

Horcsig Marton: Kérdésre valaszolva elmondja, hogy majusig vakoayvvizsgalonak
megbizatasa, egyk nincs arrél dontés, hogy kell-e aztan konyvvétdyagy sem.

Vamosi llona: Véleménye szerint 0j kényvvizsgalo alkalmazasaakkor van értelme, ha
legaldbb mar januartdl folyamatosan latja, mi tdiké tarsasagon beldl.

Horcsig Marton: Ez attol figg, hogy az egyes pélyazatok kénywdddi dija mennyibe
kerll, mérlegelés kérdése.

Seres PéterKiegészitésként elmondja, hogy a kdnyvvizsgakalahazasa nem lesz kotetez
az egyes palyazatokra pedig eseti jelleggel tudmadbizni konyvvizsgalot.

Egyed Attila: Legutébbi bizottsagi tlésen kérte, késziljon Kimtdés arrdl, hogy mire lett
forditva a 15 mFt. A tajékoztato tartalmaz ugyap &dplazatot, mely szerint 6sszesen 19.552
eFt lett felhasznélva harom pélyazatra — de ezigamén egyértelihszamara.

Seres Péter Felvetésre elmondja, hogy harom utéfinansziroz#yazatrél van sz6, tehat
elére bele kellett fektetni pénzdsszeget, mely tefjggtékben lefedi a 15 mFt-ot. A napi
mikodésre forditott 6sszegeket képtelenség lenne thimiu $t a megfogalmazott célja a
hitelnek nem is ez volt, hanem az utofinanszirogalyazatok élfinanszirozasa.

Hajdu Imre: Mas hozzaszélas nem léven kéri a bizottsag déntesajekoztatdé tudomasul
vételésl.

Jelenléy bizottsdgi tagok szama: 5. f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsdg 5 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:

Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag
282/2011. (XII. 12.)

hatarozata

a Zemplén Televizié Kbézhasznu Nonprofit Kft. altal2011. évben felvett 15 millié forint
forgéeszkozhitel felhasznalasardl, és a takarekoggantézkedéseksbl



A Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag targybani tajéktaot megtargyalta és javasolja a
Képviselo-testiletnek annak tudomasulvételét.

Hajdu Imre : Javasolja, hogy a bizottsag tovabbi munkajat iéden folytassa.

A Pénzilgyi és Gazdasagi Bizottsag a javaslattal haggulag egyetértett és tovabbi
munkajat zart tlésen folytatta, melgt kulon jegyzkonyv késziilt.

Nyilt tlés folytatasa:

5. NAPIRENDI PONT
Targy: El éterjesztés 6nkormanyzati tulajdonu kuiltertleti ingatlan elidegenitéséél

Borosné dr. Szabd RitaNincs kiegészitése azoedrjesztéshez.
Hajdu Imre : Kérdése, a valdsagban hol talalhat6 a kilterifigatlan?
Borosné dr. Szabd RitaA Weinberg "93 Kft. mellett talalhat6 az ingatlan

Egyed Attila: Kérése, hogy maskor térképpel egyitt kerlljonukiksre az anyag, hisz
csupan helyrajzi szam alapjan a kulteruleti ingatlzem lehet beazonositani. Tamogatja az
eléterjesztést,dként, ha munkahelyteremtés tarsul hozza.

Megjegyzi, kordbban értékesitettek ott egy masikalka@zonak teriiletet — a négyzetmeéter
arak kb. egyeznek?

Cziraki Zsolt: Nem, mert abban az esetben a 37é€¢ melletti ingatlanrdl volt szé, és a
Rendezési Tervtd mar most latszik, hogy onnan kell majd elvenmiitetet, tovabba az nem
kilterlleti medgazdasagi tertiiold volt, ennek megfeléken az &ron kompenzalni kellett.

dr. Koméaromi Eva: Egyed képvisél ir emlitette a munkahelyteremtést, ezzel kapassdat
elmondja, hogy jelen esetben migazdasagi foldterulett van sz0, és ekként kivanjak
hasznositani.

Czirdki Zsolt: Kiegészitésként még elmondja, hogytelfjesztés elkészitését megden
termofold értékesiiket, értékbecgket, a Hegykdzséget, Falugazdaszt felkeresték az ar
megallapitasahoz.

Hajdu Imre: A hatarozat-tervezet a.) variacijat javasolfghdasra a bizottsag szamara,
melyrél kéri a bizottsag dontéseét.

Jelenléy bizottsagi tagok szama: 5.f



A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag 5 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:

Pénzligyi és Gazdasdagi Bizottsag
285/2011. (XII. 12.)

hatarozata
onkormanyzati tulajdonu kilterdleti ingatlan elidegenitésésl

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag targybaniderjesztést megtargyalta €s a hatarozat-

------

elfogadasra a Képvisdi-testiletnek.

6. NAPIRENDI PONT
Targy: Eléterjesztés a PATAQUA Kft. és a Sarospataki Kdzszo#dtatasi Nonprofit
Kft. kbnyvelésének 6sszevonasarol

Hajdu Imre : Az elbterjesztést mindenki kézhez kapta, mélyismerteti a hatarozat-tervezet
szovegét. Gyakorlatilag arrél kell dontenie a bizégnak, hogy valtozatlan formaban
miik6djon tovabb a PATAQUA Kift.

Egyed Attila: Koradbbané is tamogatta azon elképzelést, hogy vonjak 6sd#et gazdasagi
tarsasag konyvelését, de ismerve igazgatd asszonkajat javasolja, hogy maradjon ott a
konyvelés. Igazgatd asszony végezte az elmult évbenkonyvelést, atlatja a gazdasagi,
konyvelési vonalat, mindennapos bevételeket-kidd#so

Vamosi llona: Nem ért egyet a javaslattal. A kovetkemapirendben az a javaslat, hogy
igazgato asszonyt kinevezik a farélére, és véleménye szerint a két téma 0sszettigg.
kellene donteni, mit varnak el igazgaté asszonytiikddtesse a fukit gazdasagosan és jol,
vagy hogy legyen a fléehek egy jo konyvéije.

Hajdu Imre : Mindketit, és ha ezt egy személy el tudja latni, tokéletegoldas.

Vamosi llona: Nem ért ezzel egyet, mert véleménye szerint egysza két feladatot nem
lehet megfeldlen ellatni. Ha igazgaté asszonyt megbizzak hatleveare az lgyvezét
feladatok ellatasaval, akkor a konyvelési feladbtokkellene mas dontést hozni. Jonak talalta
azon korabbi elképzelést, hogy vonjak dssze adkgybani intézmény kényvelését.

Jarecsni JAnos Laszlo Kérdése igazgaté asszony felé, hogyan képzetlibg@ni munkajat?
Elsddlegesen konyvel és kozben kinevez egy helyetédsta szakmai munkat végzi? Nem
ismeri igazgatd asszony végzettségét sem.

Benké Barnabas Zoltdnné Kérdésre vdlaszolva elmondja, végzettsége mérfmask
kényveb és addtanacsadd. A munkavégzeéssel kapcsolatasandih, hogy a kbnyvelést el
tudja végezni, még csucsigen is, de ha torlédas van az lgyvézés a konyvviteli feladatok
kozott, van olyan munkatarsa, aki végezhet kongptele (pénztard, titkarns, konyveb).
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2011. januartdl igy végzi a konyvelést, mely eddighl mikodott.
Jarecsni Janos L&szI6A szakmai részre — idegenforgalom — szeretettavcdvilagitani.

Benké Barnabas Zoltanné Megjegyzi, nem furévezeti, hanem Ugyvezéi feladatokat lat
el, a ketd nem ugyanaz.

Hajdu Imre: Jarecsni képvisélur felvetésére elmondja, Kft. lgyvedetazgatoja barki
lehet, de mas a fudslezet és mas az Ugyveze{szol a korabbi furdvezet valasztasrol).
Vélemeénye szerint, ha az@rjesztést elfogadjak, az kéltséghatékonysaggat.is

Stumpf Laszldné Véleménye szerint szerencsés egybeesés, ha tizszaeimely el tudja latni
a konyvelési és az Ugyvedeteladatokat is.

Hajdu Imre : Vamosi llona képviséhek ellentétes javaslata volt.

Vamosi llona: Nem ismeri a firél Iétszamdsszetételét, ezaltal javaslata, hogy gMadést ne
,,mossak 6ssze” az Ugyvediedllassal. EImondja tovabba, ismeri igazgatd asgzounkajat,
tartottak az intézményben elt@mést, ahol naprakész konyvelés fogaiket. Attdl tart, hogy
ha tobb feladat lesz, nem lesz ideje elvégezni @jahkEl kell donteni tehat, hogy ki legyen a
konyveb - ott helyben, vagy 6sszevonas altal - . Ha kalséghatékonyabb, hogy helyben
legyen egy konyvéje, azt javasolja.

dr. Komaromi Eva: Tajékoztatasul elmondja, hogy jelenleg a &imeh 3 6 vehet részt a
konyvelési feladatokban (igazgaté asszonygaltala emlitett személy és aki ténylegesen,
napi szinten végzi a kényvelési feladatokat, veaefipénztarat). Ez igy tikodott az éven.
Az Osszevonassal kapcsolatban az a megallapitdstetziihogy mindenképpen koéltségbe
kerllne, hisz a Sarospataki Kdzszolgaltatasi Nditpkét. a feladatért kilén dijazast kérne,
mely nem lenne aranyban azzal, mintha helyben maradtevékenység és az lgyvézest
kozvetlendl ralatna a feladatra — ez az éven melgéal mikodott - . Az a javaslat tehat, hogy
egyebre — ahogy az éterjesztésben is szerepel — igy maradjon, ne takkeanak a jelenleqgi
struktaran, amennyiben a jdlven annak latjak szikségességeét, hogy Ujra megljakg
természetesen meg lehet tenni.

Hajdu Imre : Vamosi llona pedig ennek ellenkget javasolja.

Vamosi llona: Nem, hisz eddig nem volt sz6 arrdl, hogy a komgsiefeladatokat eddig sem
igazgato asszony vegezte effektive. Ez az anyaghulderilt ki, csak a jeg§zasszony altal
elmondottakbdl. lgazgatd asszony — ha j6l értetiekényvelést felligyeli, 6sszefogja.

Benké Barnabas Zoltanné Nem, 6 konyvelt végig 2011-ben és mosigkonyvel. A jo\bre
vonatkozéan mondta azt, hogy van egy ugyviteli iaggms, aki tud konyvelni, igy
bevonhatd.

Vamosi llona: Ki a harmadik személy, aki kdnyvel?

Benké Barnabas Zoltanné A fépénztaros.

Egyed Attila: A hatdrozati-javaslatban az szerepel, hogy asas konyvelési feladatainak
ellatasat az Ugyvezettisztség jelenlegi betbltésének idejére valt@atliormaban kivanjak
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fenntartani. Nevesiteni kellene mindkét feladatw)yet ellat igazgatd asszony.

Hajdu Imre : Véleménye szerint bélsszervezeti kérdés, hogy ki egy cég kongjpelddntse
el az Ugyvezét

Dr. Szab6 Rita A napirend arrol szol, hogy volt kordbban egytiikti dontés, mely
kimondta, hogy a két Kft. kdnyvelését 6ssze kelinio A hatarozati-javaslat arrdl szol, hogy
nem kivanja dsszevonni a Képvisééstilet, hanem valtozatlan formaban hagyja, tehat
konyvelést a PATAQUA Kft. sajat maga latja el. Namdl van sz6, hogy nevesiteni kellene,
meg kellene jel6lni, hogy ki végzi.

Hajdu Imre : Tehat arrdl kellene doénteni, hogy ne vonjak dsskét intézmeény konyvelését.
Vamosi llona ezzel ellentétes alldspontot képvisel.

Vamosi llona: Nem, 6 csupan a kérdéseire szeretett volna valaszt kapaly az anyaghdl
nem derdlt ki — melyekre most mar valaszt kapgtt,rincs ellentétes javaslata.

Hajdu Imre : Mivel nincs ellentétes javaslat, kéri a bizottsiigtését az éterjesztésil.
Jelenlév bizottsagi tagok szama: 5.f

A Pénzugyi és Gazdasagi Bizottsag 5 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:

Pénzligyi és Gazdasagi Bizottsag
286/2011. (XII. 12.)

hatarozata
a PATAQUA Kift. és a Sarospataki Kozszolgaltatasi Noprofit Kft.

konyvelésének 6sszevonasarol

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag targybani gerjesztést megtargyalta és javasolja
elfogadasra a Képvisdi-testlletnek.

7. NAPIRENDI PONT
Targy: El éterjesztés a PATAQUA Kft. Uigyvezedi tisztségének meghosszabbitasardl

Hajdu Imre : Varja az esetleges észrevételeket.
Vamosi llona: Nem tudja, miért hatarozatlansiet lesz megbizva az Ugyvedet
Hajdu Imre : Mert az ebterjeszd azt szeretné.

Vamosi llona: Mar tisztazodott, hogy mas az Ugyveézés mas a flukdigazgatd. Kérdése,
hogy a furdnek lesz-e kilén igazgatéja?
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Hajdu Imre : Nem.
Vamosi llona: Tehat az Ugyvezétasszony fogja ellatni a fisdgazgatéi tevékenységeket is?

Hajdu Imre: Nem, 6 az Ugyvezéi teendket fogja ellatni. Azokat a teetikiet, amelyek a
furd6 vezetésével kapcsolatban felmertlnek, délsman efforras atcsoportositasaval fogja
megoldani.

Vamosi llona: Megjegyzi, az anyagbol ez sem derul ki.

elfogadasra — brutté 300 eFt/ho -, tekintettel ,ahmagy igy is megtakaritas keletkezik az
intézmeénynél. Mas hozzaszolas nem léven kéri atsam dontesét.

Jelenlév bizottsagi tagok szama: 5.f

A Pénzugyi és Gazdasagi Bizottsag 5 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatérozatot hozta:

Pénzligyi és Gazdasagi Bizottsag
287/2011. (XII. 12.)

hatarozata
a PATAQUA Kift. ligyvezetoi tisztségének meghosszabbitasarol

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag targybanideérjesztést megtargyalta, €s a hatarozat-
tervezetet — a 2./ pont vonatkozasaban a b) alporite elfogadasra javasolja a Képvisé
testiletnek.

8. NAPIRENDI PONT
Targy: Eléterjesztés a Sarospataki Tobbcélu Kistérségi Tarsas Megallapodas
kiegészitésére és modositasara

Nadasi Balint Az elsterjesztéstl kitiinik, hogy a Tarsulasi Megallapodas médositasamd aze
kertl sor, mert pontositani kellett a kielsllersrzési feladatokra vonatkozd szabélyokat. A
koltségvetédil sz6lo térvény normativa igénylést tesz Iéhéta Polgarmesteri Hivatal, ill.
koltségvetési szerveinek beélsellersrzése tekintetében. Az allamhaztartdsi és az
onkormanyzati térvény viszont nevesiti, hogy bedlensrzés keretében vizsgalni szikséges
a tobbségi tulajdonnal rendelkemyazdasagi tarsasagokat, ill. adomany vagy tamsgati
nyujtasat civil szervezetek részére — e pontodliidisertlt a tarsulasi megallapodasba.
Hangsulyozza ugyanakkor, hogy ezért a koltségvetésiény kilon normativat nem
szabalyoz, tehat nem kap a kistérségi tarsulag bétsvrzes keretében.

Masik moddositads, hogy 6nall6 munkaszervezet esetézabalyozni sziikséges, hogy a
munkaszervezet dolgozoi felett ki jogosult a mutdtdl jogok gyakorlasara — ez a
munkaszervezet veZge. E két modositas lett atvezetve a Tarsulasi Meggadason.
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dr. Komaromi Eva: Elfogadasra javasolja az é@rjesztést, elmondja tovabba, hogy a
napirendet mar targyalta a Kistérsegi JégyKolléegium, mely egyhangulag elfogadta a
modositasi javaslatokat. Minden dnkormanyzatnakésitett tobbséggel kell elfogadnia a
modositasokat, aztan kerul atvezetésre a Tarddghllapodasban.

Hajdu Imre : Mas hozzaszolas nem lévén kéri a bizottsag dénézsebterjesztédil.
Jelenléy bizottsagi tagok szama: 4.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag 4 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatérozatot hozta:

Pénzligyi és Gazdasagi Bizottsag
288/2011. (XII. 12.)

hatarozata

a Sarospataki Tébbceélu Kistérségi Tarsulas Megallapdas
kiegészitésére és modositasara

A Pénzligyi és Gazdasagi Bizottsag targybani égterjesztést megtargyalta és javasolja
elfogadasra a Képvisdi-testiletnek.

9. NAPIRENDI PONT

Targy: Eléterjesztés a ,,Koncesszidés vallalkozasi szédés kéménysepi-ipari
kbzszolgaltatas ellatasara Sarospatak kozigazgatamariletéen” targyu kdzbeszerzeési
eljarasban beérkezett ajanlatok értékeléséi

dr. Koméaromi Eva: Korabban dontéttek arrél, hogy hatarozott ddeéjozszolgéltatasi
szerddeésre irjon ki palyazatot az 6nkormanyzat, mely tignt. Eqy palyazo jelentkezett, a
Zemplén Idegenforgalmi Kft, akinek az ajanlatatied® Bizottsdg érvényesnek nisitette,
€s nyertes ajanlattéként javasolja kihirdetni. Az anyag mellékletekétdlalhatd a
Kbdzszolgaltatasi Szebdés-tervezet, melynek elfogadasat javasolja. MeggEskeént
elmondja, hogy a szefdés-tervezetben megjeldlt arak mar azok az aradyeket a
kovetked napirendben megjeldlt rendelet-tervezetben issalveak elfogadasra, tehat a kett
egymassal 6sszhangban van. Tiz éves hatarozoit sdeyddéskotésre keriilne sor 2012.
januar 1-6l.

Hajdu Imre : Kéri a bizottsag dontését adtrjesztésil.

Jelenléy bizottsagi tagok szama: 5.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsdg 5 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:
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Pénzligyi és Gazdasagi Bizottsag
289/2011. (XII. 12.)

hatarozata
a ,,Koncesszios vallalkozasi szefdés kéménysepi-ipari kdzszolgaltatas ellatasara

Sarospatak kdzigazgatasi terliletén” targyu kozbesrzeési eljarasban beérkezett
ajanlatok értékelésesl

A Pénzligyi és Gazdasagi Bizottsag targybani agerjesztést megtargyalta és javasolja
elfogadasra a Képvisdi-testiletnek.

10.NAPIRENDI PONT
Targy: Eléterjesztés a koteleen igénybeveend szervezett kéménysepi-ipari
kozszolgaltatas 2012. évi dijtételeinek megallapgara

dr. Komaromi Eva: Hozzaszolasaban elmondja, a 2012. évi kéményspari
kozszolgaltatas dijait tartalmazza a rendelet-tertyaninddsszesen 1,7 %-o0s aremelkddlésr
van sz0. Javasolja aztdrjesztés elfogadasat.

Hajdu Imre : Hozzaszolas nem lévén kéri a bizottsag dontéssiidelet-tervezsit.

Jelenléy bizottsagi tagok szama: 5.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag 5 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:

Pénzligyi és Gazdasagi Bizottsag
290/2011. (XII. 12.)

hatarozata
a koteleden igénybeveend szervezett kéménysei-ipari kozszolgaltatas

2012. évi dijtételeinek megallapitasarol

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag targybaniderjesztést megtargyalta és a rendelet-
tervezetet elfogadasra javasolja a Képviséitestiletnek.

11.NAPIRENDI PONT
Targy: Tajékozato a kozbeszerzések 2010. evi elignésének tapasztalatairol

Soltész Ibolya Hét megallapitasban foglalta 6ssze javaslat@it22januar 14 Uj torvény
[ép életbe, a szabalyzatban déwlévilt pontokat aktualizalni szikséges. Kulortbhdz
nyilvantartasi problémak voltak, melyeket potolritikséges. Iratkezeléssel kapcsolatos
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megéallapitasokat is tartalmaz a javaslat, ill. B§yymegallapodast kell potolni.
dr. Koméaromi Eva: Javasolja a tajékoztato tudomasul vételét.

Vamosi llona: Kérdése, hogy a pélyazati és kozbeszerzési deadmsnek milyen iskolai
végzettseget kell megszereznie?

Soltész Ibolya Ezt majd a j6% évi torvény mondja Ki.
Hajdu Imre : Mas hozzaszolas nem lévén kéri a bizottsag tudohwételét.
Jelenlév bizottsagi tagok szama: 5.f

A Pénzugyi és Gazdasagi Bizottsag 5 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:
Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag
291/2011. (XII. 12.)

hatdrozata
a kozbeszerzések 2010. évi el@zésének tapasztalatairdl szolo6 tajékoztatordl

A Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag targybani tajéktaot megtargyalta és javasolja a
Képvisels-testiletnek annak tudomasulvételét.

12.NAPIRENDI PONT

Targy: Eléterjesztés a palyazatokkal dsszefuggfeladatok eljarasi rendjérél sz6lo
szabalyzat modositdsanak jovahagyasardl és a Projelegvalésitasi Szabalyzat
elfogadasarol

Kovacs Eszter Elssként elmondja, hogy a kiosztasra kéri@nyag egy friss, 0j anyag, a
megjeldlt szovegrészek megbeszélése sziikséges (fulgok, kifogasok).

A Pdlyazatkezelési Szabalyzat bevezetésében miégjeokerilt a 217/1998. (XIl. 30.)

Kormanyrendelet, mely mar hatalyat vesztette, igglositani javasolja 292/2009. (XII. 19.)

Kormanyrendelet megjeldlésre.

A szabalyzat 1.1 pontjaban eredetileg ugy volt,yhaiogd palyazatfigyelést nem végeznek,
csak kifejezetten az igényekre koncentralva tokténimely atirasra kertlt. Kérdés, hogy igy
maradjon-e.

Hajdu Imre : Javaslat, hogy maradjon a jelenlegi formabanéaegezés, hisz mar korabban
is erdl volt sz6.

Kovacs Eszter Az 1.4. pontokba visszakeriltek a korabbi javasldkdlcsénos informacio-
szolgaltatasok stb.).

Hajdu Imre : A négy modositas mind betoldas?

Kovacs Eszter Igen, ezek az &6 bizottsagi Ulésen mar szerepeltek az anyagban,
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elfogadtak, Imre is javasolta a kdlcsonds inform&zolgaltatast. A mai anyagbdl viszont
kivételre kertlt, melyet javasolnak visszatenni.

Hajdu Imre : Nem javasolja visszatenni az anyagba.

Kovacs Eszter A 2.2. pontban szerepel, hogy a mellékletek tateé csak akkor kell
dokumentalni, ha annak a fdlebég szempontjabdl jeléstge van. Javasoljak, hogy
dokumentaljak az atadas-atvételeket, hogy nyomestké@t legyen.

Hajdu Imre : Ki veszi at a mellékletet kit?
Kovacs Eszter Aki késziti a palyazatot attol, akitkéri az adatot.

Hajdu Imre: Megjegyzi, a mellékletek atvételenek mindig jeééessége van. Javaslata a
szovegezésre vonatkozoan, hogy a mondat az alabbidasuljon: ,,A mellékletek atvételét
dokumentalni kell.”

Kovacs Eszter A II. fejezet 2. pont masodik bekezdése utolsatjaban koradbban ugy
szerepelt, hogy a lebonyolitéi team tovabbi tagirirkivalasztdsarol a Képvigelestilet

dont, most modositasként szerepel, hogy a proje&tvgavaslata alapjan dont a Kepvisel
testulet.

Hajdu Imre: Egyetért az 0 javaslattal, a projektvézgdvaslata alapjan hozzon dontést a
testilet. Ne érkezzen ugy anyag a testilet elé§; hgs javaslat.

dr. Koméaromi Eva: EInok Grral egyeztetve a dédet folyaman szilletett egy olyan javaslat is
a Il. fejezet 2. pont masodik bekezdés felsnondatdra vonatkozéan, hogy az
O0sszeférhetetlenség tekintetében tovabbi javaktady a bizottsagi elnokok sem lehetnek
projektvezetk.

Kovacs Eszter Szintén a Il. fejezet 2. pontjaban szerepel, hpggjekt lebonyolitasi
szabalyzatot kell késziteni uniés projektekre, segkesetén mas palyazatokra is. Korabbi
egyeztetésen ugy szerepelt, hogy nem kuldn-kulGseitenek szabalyzatot, hanem egy
altalanos szabalyzat lenne.

Hajdu Imre: A jelenlegi javaslat szerint tehat szikség eseté&s palyazatokra is kell
késziteni szabalyzatot. Lehet, hogy a palyazat&iébir mas kotelezettséget.

Kovacs Eszter A Projekt Megvaldsitasi Szabalyzat a Palyazatksz&zabalyzat melléklete
lesz, melynek van egy fliggeléke — ebben lennénetutagva a projektek — legutdbb @rr
volt sz0.

Hajdu Imre : Javasolja, hogy maradjon meg a jelenlegi sz6vegdzisz pl. egy nem uniés
palyazat esetében, mely etiérrendelkezéseket tartalmaz, kell projekt lebongslit
szabalyzatot késziteni.

Kovacs Eszter A 3. pont esetében nem igazan értette, hogy gehiigszovegben milyen
munkavallalérol van szo — kilsnunkavallalé vagy koztisztvisel

Hajdu Imre: A palyazatok esetén munkélien kell ellatni a feladatot, igy a hivatal
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munkaszervezetéhez fog csatlakozni a munkavallalé.

Kovacs Eszter Megjegyzi, a mai napon kapta meg az anyagot, nedott minden
megjeldlést értelmezni.

Hajdu Imre : Javasolja tehat, hogy a 3. pontban maradjon getddigész.

Kovacs Eszter A lll. fejezetben a projektek ellérzése at lett irva valamelyest az eredeti
javaslathoz képest. El kellene donteni, hogy alkoirg@vaslat maradjon vagy ez az ;.

Hajdu Imre : Nyilvan az Uj javaslat maradjon, ha ez kerult ide

Kovacs Eszter Az eredeti negyedik bekezdésben szerepelt, hogyogktvezeinek kell
beszamoldt tartania, mely az U] javaslatbol méarakadt.

dr. Koméaromi Eva: Az a Megvaldsitasi Szabalyzatban szerepel.

Hajdu Imre: Javaslata, hogy maradjon a megjel6lt szovegrégmogektek elletirzése
tekintetében.

Kovacs Eszter A belsy ellersrzésnél szerepel, hogy az eberések rendjét a béls
ellendrzési tervben kell régziteni. A bélllersrrel megnézve étte jelezni kellene, hog§
rogziteni tudja a tervbe.

Soltész Ibolya Kiegészitésként elmondja, hogy lieldlersrzési terv évente egyszer készill,
a palyazatok folyamatosan mennek.

Hajdu Imre : A bels ellensrzési tervben jelezni kell, hogy a b&lsllensri feladat folyamatos
a palyazatok esetében adott esetben.

Soltész Ibolya A kérdés az, hogy ez a bélsllervrzési tervben keriljon rogzitésre vagy
célvizsgalat keretében végezzék.

Hajdu Imre : Az elsterjesztés szerint a bélsllernsrzési tervben kell rogziteni.

Egyed Attila: Szerepel az is az anyagban, hogy a tébb évrez@doy 50 millio forint
elszamolhat6 6sszkoltséget meghalado projektek abégmasat évente legalabb egyszer kell
ellendrizni agy, hogy az etsellensrzés a kezdést szamitott 6 honapot kovin torténjen.

Hajdu Imre: Ezzel nincs probléma. A szdvegezésben ezt kéwetszerepel, hogy az
ellendrzések rendjét a bél®llensrzési tervben kell régziteni. Véleménye szerintzitiget.
Kérdése, hogy miért kerult a kbnyvvizsgald kgetesen az anyagba?

Kovacs Eszter Az 50 mFt feletti tAmogatasu projektek esetébéielks projektszint
koényvvizsgalat, ezért az volt a javaslatuk, hodyels ellerbrzést a nagy projektek — 50 mFt
feletti - esetében a bélsllersr végezze, kivéve az utolsd évet, amikor a kdnysgddo
végez elletirzést.

Hajdu Imre: Nem kellene 6sszemosni a ketvéleménye szerint, igy nem szilkséges a
megjegyzeés, hisz 50 mFt felett kotelexz ellerdrzes.
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Kovacs Eszter A IV. pont el$ mondataban a szervezet szovegrész helyett a deggeszt
javasolja.

Hajdu Imre : Inkabb a tarsasag szovegrészt javasolja.

Kovacs Eszter A V. fejezetben szerepel, hogy a szabalyzat 20d2uar 1. napjan lép
hatalyba. Kérdése lett volna a Jegjylroda felé, hogy egységes szerkezetbe foglait bes
szabalyzat vagy médositjak az eredetit.

Hajdu Imre : Ezt a szabalyzatot fogjak elfogadni.
Kovacs Eszter Megjegyzi, egy palyazati szabalyzat mar 2010 ébta

Dankéné Gal Terézia Egyidejileg hivatkozni kellene a korabbi szabalyzatra, niedialyat
veszti.

Hajdu Imre : Osszegzi a Palyazatkezelési Szabalyzat médasitasa

- A bevezetés részben 292/2009. (XIl. 19.) Korméngelet szerepeljen;

- 1.1 pont marad,

- 1.4. pontbdl kivételre keril az ,,Ennek érdekélalmmennyi palyazatot érihtképvised-
testileti hatarozatot meg kell kapnia” szovegrész;

- 1.4.1. pontbdl kivételre keril a ,,Felek kolcssed informaciot szolgaltatnak egymas
részére” szovegresz,

- 1.4.2. pontbdl kivételre kerll ,,A tajékoztatadldsonosségen alapul, a palyaztatasban
résztve¥ személyek, szervezetek minden informaciot megoaktaa palyazati és
kozbeszerzési referenssel, adbbiekben részletezett médon.” szévegrész;

- 1.4.3. pontbal kivételre kertl a ,,megbontva, yakllettek a nyertes palyazatok, mekkora az
elnyert tAmogatas, illéleg a sajat € 6sszege. Az adatszolgaltatas az adatot szolgaltatd
szemely, szervezet fetssége;

- 2.2. pont harmadik bekezdés utols6 mondata atkéxik szerint valtozik: ,,A mellékletek
atvételét dokumentalni kell.”;

- 1. fejezet 2. pontjdba beszurasra keril a , féagi elnokok” szovegezésék sem lehetnek

projektvezeik;

- ugyanezen pont utols6 mondataban szerepeljenprajektvezet javaslata alapjan”
szovegresz,

- ugyanezen pont 6todik bekezdésében szerepelj@zitkség esetén mas palyazatokra is”
szovegresz,

- a 3. pont Uj szbvegezése is maradjon a szablbmzat,Csak olyan munkavallalét lehet
projektmenedzsment feladatokkal megbizni, aki rikedék a megfelé ismeretekkel és
készségekkel, illetve munkakori kotelezettségeimeankaidd gazdalkodasi szempontok
alapjan a feladat illeszthigtosszeegyeztettiet;

- lll. fejezet A Projektek ellefrzése elé négy bekezdése maradjon a szabalyzatban.

- a Bel$ ellersrzés masodik bekezdése maradjon a szabalyzatbharellersrzések rendjét a
bels ellertrzési tervben kell rogziteni.”;

- ugyanezen bekezddglkeruljon kivételre a ,,kdnyvvizsgalo” kifejezés;

- IV. fejezet el§ mondataban a ,,szervezet” kifejezés helyett at@g’ szerepeljen;

- V. fejezetben szerepl2012. januar 1-jei hataddmaradjon a szabalyzatban azzal, hogy a
hatarozati javaslat tartalmazza, hogy a jelenld¢glyizan lev szabalyzat egyidéieg hatalyat
veszti.
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Kéri az elhangzott modositasok elfogadasat.

Jelenléy bizottsdgi tagok szama: 5. f

A Pénzugyi és Gazdasagi Bizottsag a Palyazatkezélészabalyzat elnbk ur altal
ismertetett modositasait 5 igen szavazattal — egyhgulag — elfogadta.

Hajdu

Imre: Kéri a bizottsdg dontését a Palyazatkezelési 8yadit elfogadasarol, a mar

elhangzott médositasokkal.

Jelenléy bizottsdgi tagok szama: 5. f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsdg 5 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:

Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag
292/2011. (XII. 12.)

hatadrozata

a Palyazatkezelési Szabalyzat elfogadasardl

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag a Palyazatkezel8zabalyzat elfogadasat az alabbi
modositasokkal javasolja a Képvisdl-testiletnek:

- a,,BEVEZETES” cim alatti sz6vegrész

-az .

harmadik pontjaban a ,217/1998. (XII. 30.) Kormanyrendelet” szévegrész
helyébe a ,292/2009. (XIl. 30.) Kormanyrendelet” saveg lépjen; (2. oldal)

A PALYAZATFIGYELES, PALYAZATKESZITES” cim  alatti szovegrész

1.1. pontja marad; (3. oldal)

1.4. pontbdl torlésre kerll az ,,Ennek érdekében Vamennyi palyazatot érint
képviseb-testileti hatarozatot meg kell kapnia.” szovegrésZ4. oldal)

1.4.1. pontbdl torlésre keril a ,,Felek kdlcsondseinformaciot szolgaltatnak
egymas részére.” szovegrész; (4. oldal)

1.4.2. pontbol torlesre kerul ,, A tajékoztatas kolsondsségen alapul, a
palyaztatasban résztved¢ személyek, szervezetek minden informaciot
megosztanak a palyazati és kdzbeszerzési refererissg ebbbiekben részletezett
modon.” szévegresz; (5. oldal)

1.4.3. pontbdl torlésre kerll a ,,megbontva, melyelettek a nyertes palyazatok,
mekkora az elnyert tamogatas, illebleg a sajat e 6sszege. Az adatszolgaltatas az
adatot szolgaltatdé személy, szervezet falssége.” szévegrész (5. oldal)

2.2. pont harmadik bekezdés utols6 mondata a kovetkok szerint valtozik: ,,A
mellékletek atvételét dokumentalni kell.” (6. olda)

-a,ll. APROJEKT LEBONYOLITASA” cim alatti széveg rész

2. pont 2. bekezdése kiegészll az ,,a bizottsagi@ok” szovegrésszel; (6. oldal)
ugyanezen pont és bekezdés utols6 mondatdban szelgm a kiemelt
.,projektvezets javaslata alapjan” szévegrész; (6. oldal)
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e ugyanezen pont 06tddik bekezdésében szerepeljen dszilkség esetén mas
palyazatokra is)” szévegrész; (7. oldal)

» a 3. pont kiemelt szovegrésze valtoztatds nélkil madjon a szabalyzatban; (7.
oldal)

-a lll. APROJEKTEK ELLEN ORZESE” cim alatti szdévegrész
» elss kiemelt négy bekezdése maradjon a szabalyzatbarg.(oldal)
e a Bel$ ellensrzés masodik bekezdése maradjon a szabalyzatban:Az,
ellenérzések rendjét a belé ellenérzési tervben kell régziteni.”; (9. oldal)
* ugyanezen bekezdédth kerliljon torlésre a ,,Konyvvizsgald?” kifejezés;(9. oldal)

-a V. EGYEB KOTELEZETTSEGEK” cim alatti sz6vegré sz
* elst mondataban a ,,szervezet” szdvegrész helyébe ,dasag” szoveg lépjen; (10.
oldal)

-az V. ZARO RENDELKEZES” cim alatti szévegrészben
e a hataridé 2012. januar 1. maradjon a szabalyzatban azzal, g a hatarozati-
javaslat tartalmazza, hogy a jelenleg hatalyban la szabalyzat egyidejleg
hatélyat veszti. (10. oldal)

Hajdu Imre : Kéri a Projekt Megvaldsitasi Szabalyzat modoaitéek elemzését.

Kovacs Eszter A 2. pontban a projekt bemutatdsanal szerepgly hdliggelék elkészitése az
adott projektben kozrefk0dé projektvezed altal nyudjtott alapadatok alapjan a palyazati
szakreferens feladata, ill. hogy a zaras tényébggiteni kell. Az eredeti javaslatban agy
szerepelt, hogy ez a projektvezétladata, hisz elvileg oda keril az tgyirat. Kérdgéogy a
szakreferens vagy a projektvez&gszitse a fliggeléket.

Hajdu Imre : Maradjon a jelenleg éferjesztett anyag szerint.

dr. Komaromi Eva: A polgarmester urnal folytatott egyeztetéskor d&Srdramas is azt
mondta, hogy ezt késziti.

Kovacs Eszter Emlékezete szerint ez kifejezetten Tamas kéréke v

dr. Komaromi Eva: A palyazati szakreferens szévegezés helyett kingeet szoveg
kertlne az anyagba.

Kovécs Eszter A 3.1. pontban szerepel egy ,,altaldban” szoyetgavasolnak kivenni.
Hajdu Imre : Egyetért a javaslattal. Ugyanezen pontban szkrbpgy ,,Az ilyen koltségek
fedezetének biztositasarol a projekivézgtizése alapjan a polgarmester dont.” Mddosito

javaslata, hogy ne a polgarmester, hanem a Képviiesliilet dontson it.

Kovacs Eszter Osszeghatart is javasolnanak meghatarozni, dazhaménti valtoztatas
alapjan a testilet dont, mar nincs értelme megbataaz 6sszeget.

Hajdu Imre : Minden esetben a testulet dont, igy nyilvan &lalimeént elmondott mondatot
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koévetb mondat érvényét veszti.

Kovacs Eszter A 3.3. pontban az ellénzés alapvét szabalyainal szerepel, hogy a

szamlahoz kapcsolédoan rendelkezésre all a szdeljesités igazolasara jogosult személy
altal alairt teljesitésigazoléds eredeti példanyand@hdatbdl kivételre javasolna a ,,szakmai”

szOt, mert mas a szakmai teljésiés mas polgarmester Gr. Véleménye szerint itt a
polgarmester Ur altal igazolt teljesités igazofastték, nem a szakmai teljesités igazolasat.

Hajdu Imre: Ha szakmai teljesitésr van sz0, akkor miért nem a szakmai teljesitést
igazoljak?

Kovacs Eszter Azért, mert a szamlahoz kapcsoléddéan nézi memjeki pénziugyi vezéje,
hogy van-e a szamlahoz teljesitésigazolas, dgesitélsigazolast polgarmester Ur irja ala. A
szamlan pedig a szakmai teljesitést a projektéeigzolja. Tehat a szakmai teljesitést
igazol6 személy és polgarmester Ur nem egy szeriéhjeg pedig a polgarmester ar altal
leigazolt teljesitésigazolast fogadja el a kozikous szervezet. Tehat Efd Tamas, mint
projektvezed teljesitésigazolast leigazolhat, de véleményeirszeissza fogja kildeni a
k6zremik6do szervezet.

Hajdu Imre : Az 6n véleménye szerint, vagy térvényileg?

Kovacs Eszter Visszakildi, mert a kedvezményezett képviggiek kell a teljesitést
leigazolnia.

Szerepel tovabba a szévegben, hogy a szamlan esglednem torolhétmaodon) feltinteti a
projekt azonositészamat és a zaradék szbvegémdgtitas elszamolasara benydjtasra
kerllt”). Nem javasolja a zaradék szbévegét a szakefjasitésigazolast kouen feltintetni,
mert az a zaradék, hogy tAmogatas elszamolasraijiésna kertlt a szamla.

Hajdu Imre : Kérdése, palyazatiré szakreferens szamolt-e hpalgazattal?
Kovacs Eszter Igen.
Hajdu Imre : Akkor tudnia kell, hogy ezt minden esetben rd kel a szamlara.

Kovacs Eszter Igen, de akkor amikor beadjak KIFISZ kérelembemnakkor, amikor még
szakmai teljesitésigazolasrol van szo.

Hajdu Imre : Véleménye szerint maradjon a zaradék megjel@ésmvegezésben.

Kovacs Eszter Friss informacio a 3.4. pontban a Kotelezettsbghds, utalvanyozas,
ellenjegyzés, érvényesités rendjének szabalyzasamér Gazdalkodasi Szabalyzat.

dr. Komaromi Eva: Kérdése, hogy miért van kiemelve a 3.4. pont bené a
,,KOtelezettségvallalas” kifejezés?

Kovacs Eszter Mert az kimaradt a ciniih A 3.4. pont szdvegezésébe kerllne be a
,,Gazdalkodasi Szabdlyzat” szévegezés.

A 4.2. pontban modositasként szerepel, hogy a nasneshtet a Képviséltestilet jeldli ki
hatérozat alapjan.

Ugyanezen pontban a projektmenedzsment feladatsaeébpel, hogy a projektmenedzsment
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megszervezése a projektmenedzsment feladata, piénatigyi vezét és a szakmai vezet
biztositasa, majd, a szabalyos kivalasztasértyzgetgrtozik felebsséggel.

Hajdu Imre: Kiemelésre kerilt tehat a ,,Sarospatak Varos ©Onkoyzata Képvisét
testiletének hatarozata alapjan projektmenedzskeeik kijeldlésre” szovegrész. Ezzel mi a
probléma?

Kovacs Eszter Ezzel nincs probléma.

Hajdu Imre: Véleménye szerint elég lett volna az utolsé bdkshen szereplszoveg,
miszerint a projektmenedzsment kivalasztasa azt guidyazat eljarasrendje, a Palyazati
szabalyzat és a hatalyos kozbeszerzési torvénynszérténik. Az ezt koveét mondatot
viszont, miszerint ,,A szabalyos kivalasztasérgyip tartozik felebsséggel” nem javasolja
szerepeltetni a szabalyzatban, hisz egyébkéneigyas tartozik felebsseggel.

Kovacs Eszter Mint ahogy mar emlitette a projektmenedzsmeradatai kozott szerepel a
projektmenedzsment megszervezése — ugyanakkotidetgeloli ki. A testilet dont benne
vagy a projektmenedzsment?

Hajdu Imre: Ezen szOvegrész finomitasra szorul, nyilvan nenpr@jektmenedzsment
megszervezése a projektmenedzsment feladata, hamgojektmenedzsment feladatainak a
meghatarozasa, bélsendjének a kialakitasa - a megszervezése szédzelgedyett - .

Kovacs Eszter Kiemelésre kertilt tovabba a projektmenedzsmdatiftai kozott a pénzigyi
vezet biztositasa, mely azért furcsa, mert elvileg az festiilet jeldli ki.

Utolsé bekezdésben pedig szerepel a szakmisdaki/egyéb éiforras biztositasa, @te a
szabalyzatban az szerepelt, hogy a projektégaetslata alapjan a testilet dont réluk. Most
pedig ugy latszik, mintha a menedzsment donterd, dnwgy ki a pénzigyi vezet

Hajdu Imre : A menedzsment ne dontsonékridavaslata a kovetkéza projektmenedzsment
feladataindl: a projektmenedzsment Bedzervezetének kialakitasa a Megbiz6 igényeinek és
a palyazati dokumentacionak megfét. A pénzlgyi vezével kapcsolatos feladatot utaljak
testileti hataskorbe, a ,,projektmegvalédsitas sosafikséges szakmaiiiszaki/egyéb
eréforrasok biztositdsa a projekt relevans szakasma#banapi problémak megoldasara”
szovegrész pedig maradhat.

Kovacs Eszter Az utolsoként emlitett szovegrész esetében igotizkordbban, hogy a#
javaslata alapjan a testtilet jel6li ki az egyélmigiolitd tagokat.

Hajdu Imre : Kéri jegy asszony segitségeét a szdvegezésbhen.

Kovacs Eszter Esetlegesen a ,biztositasa” szovegrész helyébetne beszurni, hogy
megfeleb pénziligyi vezétszemélyére javaslat.

Hajdu Imre : Mas javaslata van, a két utols6 pont a 4.2. edsit mondataba keril, kisebb
atfogalmazassal: A projekt lebonyolitasa érdekébendnkormanyzat altal lebonyolitott
projekt esetében Sarospatak Varos Onkormanyzatsiséptestiletének hatarozata alapjan
projektmenedzsment, ezen belil megteledzakképesités pénzigyi vezét illetve a
projektmegvalésitas soran szilkséges szakmsiaki/egyéb diforrasok biztositasa kerdl
kijelolésre.
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A 4.2. pont utols6 mondata kikerll: ,,A szabdlyowalasztdsért a jegyz tartozik
felelésséggel.”

Kovacs Eszter A 4.3. pont felsorolasaiban az indikatorok tdljésenek figyelemmel
kisérésenél javasolja szerepeltetni a ,,dokumesatalifejezeést is.

Egyed Attila: Nem felesleges papirgyartasrol van sz6?
Kovacs Eszter Nem, mert a legutdbbi helyszini eltenésnél is kérték volna.
Hajdu Imre : Megjegyzi, hogy két 4.3. pont szerepel az anyagbeelyet javitani szikséges.

Kovacs Eszter Kiemelten szerepel tovabba e pont utolsé bekétads hogy a
projektmenedzser folyamatos (legalabb havi #}itéjékoztatast ad a polgarmesternek (vagy
az altala megbizott személynek).

dr. Koméaromi Eva: A legalabb havi szitittajékoztatasrél valéban szé volt a megbeszélésen
is.

Hajdu Imre : T4jékoztatast kérne a disszeminacio kifejegdésr
Kovacs Eszter Nyilvanossagi elemeket jeldl.
Hajdu Imre : Javasolja magyarosabb kifejezés megjelenitéseét.

dr. Komaromi Eva: Megjegyzi, az Egyéb kozrdikodsk a projektmenedzsmentben
felsorolasanal szerepel disszeminaciés munkatars.

Kovacs Eszter A pénzigyi vezét feladatainal javasoljak megjeleniteni, hogy folydosan
nyilvantartja (tdblazatban vezeti) a projekt pénzingltozasait.

Hajdu Imre : Nem javasolja szerepeltetni a szabalyzatban ditetnszOovegrészt.

Kovacs Eszter Az 5.1.2. pont felsorolasaba bekerlilne, hogy ajegtmenedzsment a
palyazati és kozbeszerzési referenssel és a Hieatatt szakteriletének munkatarsaval
folyamatosan, legalabb havi szinten tartja a kaptso

Javitasra kerlt tovabba az 6nkormanyzat iroddgjdaés, helyette a hivatal illetékes irodaja
kifejezés szerepel.

Javaslat tovabb4a, hogy a pélyazati és kozbeszeefésens jogosult az altala kezelt projekt
masolati dokumentaciojabdl potlast kerni. Elvilegeaiedeti projektdokumentacio lesz naluk,
nem a masolati — tehat a ,,masolati” szot javas@jadeti” kifejezésre modositani.

Hajdu Imre: Az eredetildl nem hianyozhatnak dokumentumok, a masolatibOladtaat ki
fénymasolas soran, az eredetiben mindennek ottldwmtie. Modosito javaslata: ,,eredeti és
masolati”.

Kovacs Eszter A 6. Projekt-dokumentécio fejezetben megjelélégexiilt, hogy nem
megfeleb projektdokumentacié estén a projektmenedzsmentarabatalhatd, ellene
szerddésben rogzitett szankcidk foganatosithatok. Viszoem lattdk a vallalkozoval
megkotend megallapodasoknal felvezetve a szankciokat —ttban - . Javasoljak a 8.1.
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pontban is megjeleniteni e szankcidkat.
Hajdu Imre : Nem javasolja mindkét pontban megjeleniteni areidetett szévegrészt.

Kovacs Eszter Itt ugy fogalmaz, hogy a széidésben rdgzitett szankciok foganatosithaték,
de a szer@ésbe nem teszi be a szankciokat.

dr. Komaromi Eva: Megjegyzi, pénziigyi elszamolasra vonatkozo kidéndelkezésekt
van sz6 a 8. pontban.

Hajdu Imre : Nem javasolja szerepeltetni a 8. pontban a szésey
Kiemelésre kerilt a szévegben, hogy ,,Mi van abharesetben, ha a projektmenedzsment
nem helyben van (pl. miskolci cég)?

Kovacs Eszter Ugy lett kidolgozva az anyag, hogy helyben varmamaunkatars, aki kezeli a
dokumentaciot, de mi torténik akkor, ha az dnkoryaahpl. egy miskolci céget biz meg?

Hajdu Imre : Javasolja kivételre a szbvegrészt.

Kovacs Eszter A 8.1. pontban a felsorolasoknal javasoljak gzeltetni a letétet a
végszamlalassal kapcsolatban. A végszamlat mégktrayas éitt kiallitjak, melyben olyan
dolgot is kifizetnek, amit még utana végeznek aaslatuk az volt, hogy valamely szazalékat
letétbe kelljen helyezni, mely most kikertilt a jaksok kozal.

dr. Koméaromi Eva: Teljesen feleslegesnek tartja beletenni a szahtiy a letétet.

Hajdu Imre : Nem kerul be a szabalyzatba a letét.

Kovacs Eszter A 8.2 pontban ugyanaz a biztositék lett volnaydgdja az sem kerdl bele.
Hajdu Imre : Valdban, nem javasolja a kiemelt szévegrésztteete a szabalyzatba.

Kovacs Eszter Kiemelten szerepel még az AMR 76.8.

Hajdu Imre : Fel kellene sorolni ezen hivatkozott dokumentuatpkigyanakkor az AMR
nem kéri részletesen.

Kovacs Eszter Az a lIényeg, hogy ne egy beszamolot adjon a s#éwal hanem tamassza ala
az elvégzett tevékenységeket dokumentumokkal.

Hajdu Imre : Ezt érti, de ha az AMR nem rendelkezik részletesgt kérjenek?
Kovacs Eszter Dokumentumokkal aldtdmasztott szamlat.

Hajdu Imre : Milyen dokumentumokat kérjenek, fel kellene sar®l

Kovacs Eszter Elére nem tudja megmondani.

Hajdu Imre : Javasolja kivenni az AMR hivatkozast, modositaii a mondatot.
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Kovacs Eszter A szamlat a tevékenységet kdsent kapjak meg egy beszamoldval, abbdl
tudja megnézni, mit végzett.

Hajdu Imre : On is tudja, milyen tevékenységet végez, hisz egy diagramja, ami alapjan
tud haladni.

Kovacs Eszter Ha atkerll az tgyirat, ndla semmi nem marad.
dr. Koméaromi Eva: Masolati példany marad a palyazati referensnél.

Hajdu Imre: Mddosit6é javaslata, hogy a menedzsment tagjamazamlazasi tbzakkal
azonos idszakban elvégzett munkajardl tevékenység beszamaligtve az ezzel
kapcsolatosan esetleg keletkezett dokumentumokatimla és a teljesitésioskzakhoz kell
csatolni.

Ezutan ismerteti a Projekt MegvalGsitasi Szabalgiteingzott mddositasait — megjegyzi, mar
nem nyit vitat.

- A 2. pont kiemelt szdvegrészgibkikerll a ,,palyazati szakreferens” sztvegrész,
helyére ,,projektvezét szovegrész kerl;

- 3.1. pont megjeldlt részébkikertl az ,,altaldban” sz6;

- ugyanezen pontban kiemelt szovégla masodik mondat megvaltozik: ,,Az ilyen
koltségek fedezetének biztositasarol a projektdejelzése alapjan a Képvisel
testulet dont.”;

- kovetked mondat is kikerdil;

- az ellerdrzés alapveét szempontjainal kiemelésre kertlt ,,szakmai” ki€ marad;
(egyebre maradjon igy, nem igazan tud dontést hozni)

- a kovetke# kiemelt ,,zaradék szovegeét (,,tamogatas elszadaralabenyuljtasra
kerillt”)” szbvegrész marad;

- 3.4. pont cime: Kotelezettségvallalas, utalvanyozdkenjegyzes, érvényesités —
marad,

- el bekezdés modosul: ,,Az utalvanyozads a Gazdalko&xsibalyzat alapjan
torténik.”;

- 4.2, pont el§ mondata médosul: A projekt lebonyolitasa érdekéennkormanyzat
altal lebonyolitott projekt esetében Sarospatako¥aOnkormanyzata Képvigel
testiletének hatarozata alapjan projektmenedzsmezien belil megfelél
szakképesités pénzigyi vezeét illetve a projektmegvaldsitds soran szikséges
szakmai/niszaki/egyeb éforrasok biztositasa kerdl kijelolésre”; — ezaldklsorolas
két utolsé pontja torlésre kerdl;

- 4.2. pont a projektmenedzsment feladatai kozotelaz kiemelt rész az alabbiakra
valtozik: ,,A projektmenedzsment bélsszervezetének kialakitasa a Megbizd
igényeinek és a palyazati dokumentaciénak mediketel;

- 4.2, pont utolsé mondata kikerul: ,,A szabalyosélagztdsért a jeggztartozik
felelésséggel.”;

- a4.3. pont felsorolasdban a ,,disszeminaci¢” shfbhe , kommunikacios” sz6 kerdl,

- ugyanezen pontban az indikatorok teljestiléséngjeliggnmel kisérése szévegrészhez
kerll a ,,dokumentéalasa” kifejezés;

- ugyanezen pont két utolso kijeldlt része valtorattamaban marad: ,, .. legalabb havi
szinty”, ,,...vagy az altala megbizott személynek)”;

- a peénzigyi vezét feladatai felsorolasanak utolsé mondata kikerfilyamatosan
nyilvantartja (tabldzatban vezeti) a projekt pénzigltozasait”;

- az egyeb kozrefikodok a projektmenedzsmentben felsorolasnal a ,,diss&ens”
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kifejezés helyett ,,kommunikaciés” kifejezés kerdl;

- a 4.3. A projektmenedzsment félesége, kotelezettségei dinfiejezet 4.4. pontra
maodosul;

- az 5.1.2. pont etskiemelt része valtozatlan formaban marad: ,,folgnsan (legalabb
havi szinten) tartja a kapcsolatot;

- ugyanezen pont negyedik felsorolasadban a kije&dr valtozatlan formaban marad:
,,hivatal”;

- ugyanezen felsorolasi részben a kijelolt ,,masokifejezés ,,eredeti és masolati”
szovegrészre modosul,

- A 6. pont el§ kijelolt része valtozatlan formaban marad: ,,Nenegfeleb
projektdokumentacié esetén a projektmenedzsment arabmtalhatd, ellene
szerddeésben rogzitett szankcidok foganatosithatok.”;

- ugyanezen pont masodik kijeldlt része torlésre lkeMdi van abban az esetben, ha a
projektmenedzsment nem helyben van (pl. miskolg)zé

- a8.l1. pontban a felsorolasnal a kijelolt részgne kerdl: ,,letét”;

- a8.2. pontban az élsnegjeldlt szovegrész torlésre kerdl: ,,Biztosigéknében, mert
nincs mogotte teljesités.”;

- ugyanezen pont masodik megjeldlt része ,,AMR 768€sre kerll és a szovegresz
az alabbira valtozik: ,,A menedzsment tagjainakzandazasi iéiszakkal azonos
idészakban elvégzett munkajarol tevékenység beszanmadotesetleg keletkezett
dokumentumokat kell a szamla és a teljesitésizdkhoz csatolni.”

Kéri a bizottsag dontését az elhangzott modositasok

Jelenlév bizottsagi tagok szama: 5.f

A Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag az elndk ar altamertetett médositd javaslatokat 5
igen szavazattal — egyhangulag — elfogadta.

Hajdu Imre: Kéri a bizottsag dontését a Projekt Megvaldsigmabalyzat elfogadasardl, a
mar ismertetett médositasokkal.

Jelenléy bizottsagi tagok szama: 5.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag 5 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatérozatot hozta:
Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag
293/2011. (XII. 12.)

hatarozata
a Projekt Megvalésitasi Szabalyzat elfogadasérol
A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag a Projekt Megvalitasi Szabalyzat elfogadasat az
alabbi médositdsokkal javasolja a Képviséttestiletnek:
- A ,,2. A projekt bemutatdsa” cim alatti kiemelt z6vegrész
» el mondata az aldbbira valtozik: ,,A figgelék elkésmse az adott projektben

kozremiikbdé projektvezets feladata.” A tovabbi mondatok valtozatlan
formaban maradnak. (2. oldal)
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- A ,,3. A projekt pénziigyi vonatkozasai” cim alattszovegréesz

3.1. pont kiemelt részébl torlésre kerll az ,,altaldban” szé; (2. oldal)

ugyanezen pont kiemelt szovegében a masodik mondatkovetkesre valtozik:
,,Az ilyen koltségek fedezetének biztositasarol aqjektvezets jelzése alapjan a
Képviselo-testilet dont.”, az ezt koved kiemelt mondat torlésre kertil;

3.3. pont az elledrzés alapveb szempontjainal kiemelésre kerult ,,szakmai”
kifejezés marad; (3. oldal)

ugyanezen pont kiemelt ,,zaradék szovegét (,,tamdga elszamolaséra
benyujtasra kerult”)” szévegrész marad; (3. oldal)

3.4. pont cime: ,,Kotelezettségvallalas, utalvanyag, ellenjegyzés, érvényesités”;
(3. oldal)

ugyanezen pont elé bekezdése az aldbbira médosul: ,,Az utalvanyozas a
Gazdalkodasi Szabalyzat alapjan torténik.”; (4. olél)

- A ,,4. A projektmenedzsment” cim alatti szovegres

4.2. el$ mondata az alabbira médosul: ,,A projekt lebonyokiasa érdekében az
onkormanyzat altal lebonyolitott projekt esetében &rospatak Varos
Onkormanyzata Képviseb-testiletének hatarozata alapjan
projektmenedzsment, ezen bellil megfelel szakképesitéé pénzigyi vezed,
illetve a projektmegvaldsitds sordn szikséges szalitmiiszaki/egyéb
eroforrasok biztositasa kerdl kijelolésre”; (5. oldal)

4.2. pont a projektmenedzsment feladatai k6zott aelss kiemelt rész az alabbira
modosul: ,,a projektmenedzsment bels szervezetének kialakitasa a Meghbizo
igényeinek és a palyazati dokumentacionak megfedan.”, az utolsé két pont
torlésre kerdl; (5. oldal)

4.2. pont utols6 bekezdés utols6é mondata torlésreekil: ,,A szabdlyos
kivalasztasért a jegys tartozik felelésséggel.”; (5. oldal)

a 4.3. pont felsorolasaban a ,,disszeminacio” sz@ljiebe ,,kommunikaciés” szo
kerdl; (6. oldal)

ugyanezen pontban a kiemelt ,,dokumentélasa” szévegarad; (6. oldal)
ugyanezen pont két utolso kijelolt része valtozattaformaban marad: ,,(legalabb
havi szinti)”, ,,(vagy az altala megbizott személynek)”; (6.ldal)

A pénzugyi vezét feladatai felsorolasanak utols6 mondata torlésre detl:
,folyamatosan nyilvantartja (tablazatban vezeti) a projekt pénzlgyi
véaltozasait”; (6. oldal)

az Egyéb kozrenikodsk a  projektmenedzsmentben felsorolasnal a
,,disszeminacios” kifejezés helyett ,,kommunikécidkifejezés kerdl; (7. oldal)

az ismételt 4.3. A projektmenedzsment fedsksége, kotelezettségecim
sorszamozasa 4.4. pontra médosul; (7. oldal)

s

- Az ,,5. A Projekttel kapcsolatos kommunikacié” ain alatti szévegrész

5.1.2. pont el§ kiemelt része valtozatlan formaban marad: ,,folyamatosan
(legaldbb havi szinten)”; (8. oldal)

ugyanezen pont kijelolt részében a ,,Hivatal” szOge valtozatlan marad, a
.,masolati” szovegresz helyébe pedig ,eredeti és ndlati” széveg Iépjen; (8. oldal)

- A ,,6. Projekt-dokumentéacié” cim alatti szévegres

elss kijelolt része véltozatlan formaban marad: ,,Nem negfeleb
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projektdokumentacié esetén a projektmenedzsment elanasztalhatd, ellene
szergddeésben rogzitett szankciok foganatosithatok.”; (Sldal)
e ugyanezen pont masodik kijel6lt része torlésre kei{i(9. oldal)

- A ,,8. Villalkozoként alkalmazott projektmenedzsment pénziigyi elszamolaséara
vonatkozo kilén rendelkezések” cim alatti szovegrés

» 8.1. pontban a felsorolasnél a kijelolt rész torlée kerdl: ,,Letét”; (10. oldal)

* a 8.2. pontban az el kiemelt szévegrész torlésre kerl: ,,Biztositék kenében,
mert nincs mogotte teljesités.”; (10. oldal)

e ugyanezen pont masodik kiemelt része ,,AMR 76.8” tiésre kerll és az azt
megebzé mondat az aldbbira médosul: ,,A menedzsment tagjagk a szamlazasi
idészakkal azonos idszakban elvégzett munkajarél tevékenység beszamolés
esetleg keletkezett dokumentumokat kell a szamla és teljesitési idiszakhoz
csatolni.” (10. oldal)

13.NAPIRENDI PONT
Targy: Eléterjesztés az o©Onkormanyzat tulajdonadban all6 nem lkascéld
helyiségek bérletére vonatkozé egyes szabéalyokr@dd rendelet megalkotasardl

Hajdu Imre: Kérdezi, hogy az éterjesztéssel kapcsolatban van-e kérdés, észrevétel
javaslat.

Cziraki Zsolt: Mivel az énkormanyzatnak nincs ilyen rendeletzgre annak megalkotasa
mindenképpen szikséges.

Hajdu Imre : Kéri a bizottsag tagjait, aki egyetért a rendédetezetben foglaltakkal, igennel
szavazzon.

Jelenlév bizottsagi tagok szama: 5.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag 5 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatérozatot hozta:

Pénzligyi és Gazdasagi Bizottsag
294/2011. (XII. 12.)

hatarozata

az 6nkormanyzat tulajdonaban allé nem lakascélu hglségek bérletére
vonatkozo6 egyes szabalyokrol szo6l6 rendelet megatksérol

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag targybani gérjesztést megtargyalta, a rendelet-
tervezetben foglaltakat elfogadasra javasolja a Képsels-testiletnek.
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14. NAPIRENDI PONT
Targy: Eléterjesztés a  telepulési  szilardhulladékokkal — kapcdatos
hulladékkezelési helyi kozszolgaltatas 2012. évijiditeleinek megallapitasara

Torokné Hornydk Rita Melinda: Bevezetésre kerult a 60 literes hulladéktfy edényzet,
ennek a jogosultsagi feltételei szerepelnek a lettiervezetben, tovabba 4,2 %-os dijemelés,
melyet a szolgaltat6 javasol, ez az inflaci6 méuek megegyezemelés.

Hajdu Imre : Kéri a bizottsag tagjait, aki egyetért a rendédetezetben foglaltakkal, igennel
szavazzon.

Jelenlév bizottsagi tagok szama: 5.f
A Pénzugyi és Gazdasagi Bizottsag 5 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:
Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag
295/2011. (XII. 12.)
hatarozata

a telepulési szilardhulladékokkal kapcsolatos hulldékkezelési helyi
kozszolgaltatas 2012. évi dijtételeinek megallapgara

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag targybani Gérjesztést megtargyalta, a rendelet-
tervezetben foglaltakat elfogadasra javasolja a Képsels-testiletnek.

15.NAPIRENDI PONT

Targy: Eléterjesztés az allatok tartasarél szold 10/2008. (IV25.) rendelet

maodositasardl
Torokné Hornyak Rita Melinda: A Képviseb-testiulet dontétt a veédavolsagok
csokkentését a 4. szamu allattartasi 6vezetben, ami meg i®nbrl0 métetl 6 méterre,
illetve 15 méterdl 8 méterre.
Jarecsni Janos LaszI6A meéhek tartasa féll érdekbdik.
Torokné Hornyak Rita Melinda: A méhek tartdsat magasabb szijoigszabaly szabalyozza.

Hajdu Imre : Kéri a bizottsag tagjait, aki a rendelet-tervbeet foglaltakkal egyetért, igennel
szavazzon.

Jelenléy bizottsdgi tagok szama: 5. f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsdg 5 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:
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Pénzligyi és Gazdasagi Bizottsag
296/2011. (XII. 12.)

hatarozata
az allatok tartasarol sz6l6 10/2008. (1V. 25.) rerelet moédositasarol

A Pénziugyi és Gazdasagi Bizottsag targybani G@érjesztést megtargyalta, a rendelet-
tervezetben foglaltakat elfogadasra javasolja a Képsels-testiletnek.

16.NAPIRENDI PONT
Targy: Eléterjesztés az INNOVO-PATAK Sarospataki Varosfejlesisw Nonprofit
Kft. Szervezeti és Mikodési Szabalyzatanak jovahagyasara

Hajdu Imre : A Kft-nek eddig nem volt Szervezeti eésikbdési Szabalyzata. Kérdezi, hogy
az ebterjesztéssel kapcsolatban van-e kérdés, észreyataklat. Amennyiben nincs, ugy
kéri a bizottsag szavazasat afteljesztés elfogadasarol.

Jelenléy bizottsdgi tagok szama: 5. f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsdg 5 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:

Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag
297/2011. (XII. 12.)

hatadrozata

az INNOVO-PATAK Sérospataki Varosfejleszié Nonprofit Kft.
Szervezeti és Mikodési Szabalyzatanak jovahagyasara

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag targybaniderjesztést megtargyalta és elfogadasra
javasolja a Képviseb-testiletnek.

17.NAPIRENDI PONT
Targy: Eléterjesztés a Maté napi aszuinnep finanszirozasarol

Hajdu Imre: E napirend kapcsan nyilvan koltségvetés atcsopitéisarol van szo, ezzel
kapcsolatban kéri a Gazdalkodasi Iroda v§gettdjékoztassa a bizottsag tagjait.

Poncsak Ferenc Az dnkormanyzat 1,5 millio forint 6ssziegpalyazatot nyert, melynek
lebonyolitéja A Mivelédés Haza és Konyvtara. Az intézmény az elvégzettkandl 1,5
millié forint értékben szamlat allitott ki, amit Rolgarmesteri Hivatal a palyazati forrasbél
kifizetett. A kapott bevétethh 700 eFt-ot dologi kiadasokra forditott, ébl300 eFt a szamla
utani AFA befizetése, 800 eFt-tal az intézményrfsrrozasi igényét tudja mérsékelni.
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Hajdu Imre: Kéri a bizottsag tagjait, aki egyetért a hatatiozavaslatban foglaltakkal,
igennel szavazzon.

Jelenléy bizottsagi tagok szama: 5.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag 5 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:

Pénzligyi és Gazdasagi Bizottsag
298/2011. (XII. 12.)

hatarozata
a Maté napi aszuunnep finanszirozasarol

A Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag targybaniderjesztést megtargyalta, a hatarozati
javaslatban foglaltakat elfogadasra javasolja a Képiselé-testiletnek.

18.NAPIRENDI PONT
Targy: Eléterjesztés a Képvisdi-testilet 2012. . félévi munkatervének
elfogadasarol

Dankoné Gal Terézia Az eldterjesztés a jogszabdlyic@élasok és a beérkezett javaslatok
figyelembevételével készilt. Megjegyzi, tobb olyéma kertl napirendre minden hénapban,
ami nem szerepel a munkatervben, ugyanis eze& sem lathatdak.

Hajdu Imre: Kéri a bizottsag tagjait, aki egyetért asdtetjesztésben foglaltakkal, igennel
szavazzon.

Jelenléy bizottsagi tagok szama: 5.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag 5 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatérozatot hozta:

Pénzligyi és Gazdasagi Bizottsag
299/2011. (XII. 12.)

hatarozata
a Képviseb-testilet 2012. 1. felévi munkatervének elfogadasar
A Pénzlgyi és Gazdasagi Bizottsag targybaniderjesztést megtargyalta, a hatarozati

javaslatban foglaltakat elfogadasra javasolja a Képiselé-testiletnek.

19.NAPIRENDI PONT
Targy: Eléterjesztés a TIOP-3.5.1-091/1-2009-0002 sz. Kistégg Integralt
Szolgaltatd Kézpont megnevezéspalyazat megvaldsitasarol
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Hajdu Imre : Javasolja a projekt megvaldsitasat. A polgarmestéargyalt a Borsod-Abadj-
Zemplén Megyei Kormanyhivatallabk szeretnék, ha kilon épuletben lennének, rdadgésul
varhaté nagy feladatra vonatkozoan viszonyld&g és jo allapotu épuletben, kdzponti helyen
miikddhetnének. A Korményhivatal ezt az éplletet Inérelz dnkorméanyzattdl, ezért ezt a
palyazatot meg kellene valésitani 287.316.969 fargszegbl, ami etbl nem lehet magasabb
0sszef, mert egyébként sajat forrast nem tud hozza hiattisaz 6nkormanyzat.

Jarecsni Janos Laszl6Egyetért az elhangzottakkal.

Hajdu Imre: Kéri, aki egyetért a projekt megvaldsitasaval,i arhatarozati javaslat B./
valtozatara vonatkozik, igennel szavazzon.

Jelenléy bizottsagi tagok szama: 5.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag 5 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:

Pénzligyi és Gazdasagi Bizottsag
300/2011. (XII. 12.)

hatarozata

a TIOP-3.5.1-091/1-2009-0002 sz. Kistérségi Intedr&zolgaltatd Kdzpont
megnevezés palyazat megvaldsitasarol

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag targybaniderjesztést megtargyalta és javasolja a
Képviselo-testiletnek a hatarozati-javaslat B./ valtozatanalelfogadasat.

20.NAPIRENDI PONT
Téargy: Beszamol6 a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol

Hajdu Imre : Kérdezi, hogy a beszamoldval kapcsolatban vagrdds, észrevétel, javaslat.
Amennyiben nincs, agy kéri a bizottsag szavazasddlaelfogadasarol.

Jelenléy bizottsagi tagok szama: 5.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag 5 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatérozatot hozta:

Pénzligyi és Gazdasagi Bizottsag
301/2011. (XII. 12.)

hatarozata

a lejart hataridej i hatarozatok végrehajtasarol
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A Pénzligyi és Gazdasagi Bizottsag targybani agterjesztést megtargyalta és javasolja
elfogadasra a Képvisdi-testiletnek.

21.NAPIRENDI PONT ]
Targy: Eléterjesztés az ART ERT Alapitvany EIndkének kérelméél

dr. Komaromi Eva: A targyalast koveéen polgarmester Gr azonnal Ugy dontétt, hogy
masnapra hivjak 6ssze a Képwvistastilet Ulését. Az Ulés 6sszehivasat kiemterkezett az
Alapitvany Elnokének etslevele, igy a Képviséttestilet hatarozataban mar erre a® els
levélre is reagalt azzal, hogy nem a kdz6s megé&gpgszfelbontashoz jarul hozza, hanem,
hogy az onkormanyzat maga mondja fel a <@gt Ugy, ahogy azt a bir6sag is
megfogalmazta.

Ezt a képvisdl-testileti hatarozatot még aznap tértivevénnyelitataz elndk Gr részére.
Amikor elnok ur értelmezte a hatarozatot, egy Ujevellel fordult a KépviséHtestilethez —
ez a jelenlegi ékerjesztés targya — melyben azt kéri, hogy a K@hviestilet mégis
valtoztassa meg a sajat maga Aaltal hozott felmeadaszolé dontését, és ad
kezdeményezésére jaruljon hozza a k6z6s megeggerésgsziintetéshez. Gyakorlatilag ez
mar egy presztizskérdés, mindenképpen azt szeaetB Ok Ur, hogy azzal zaruljon az ugy,
hogy6 kezdeményezi a helyiség elhagyasét.

Hajdu Imre : Kéri a bizottsag tagjait, aki az ART ERT AlapityaEInokének kérelmének
elutasitasaval ért egyet, igennel szavazzon.

Jelenlév bizottsagi tagok szama: 5.f

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag 5 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatarozatot hozta:

Pénzligyi és Gazdasagi Bizottsag
302/2011. (XII. 12.)

) hatarozata
az ART ERT Alapitvany Elndkének kérelmérl

A Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag targybaniderjesztést megtargyalta és javasolja a
hatarozati javaslatban foglaltak elfogadasat a Képiselé-testiletnek.

22.NAPIRENDI PONT
Térgy: Eléterjesztés a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Korméanyhiatal
torvényessegi észrevételér
* Foly6szamla-hitel felvételére és visszafizetésére ozott hatarozat
maddositasardl
* Munkabérhitel felvételére hozott hatarozat médositaarol
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Poncsak Ferenc A Korméanyhivatal kifogasolta, hogy az allami tégatédst nem ajanlhatja
fel az onkormanyzat fedezetként, ezért a jelenlegiarozati javaslatokbdl a korabbi
hatérozatokban szerepedzévegrész kikerilne.

Hajdu Imre: Kéri a bizottsag tagjait, aki egyetért a hatatojavaslatokban foglaltakkal,
igennel szavazzon.

Jelenléy bizottsagi tagok szama: B.f

A Pénzugyi és Gazdasagi Bizottsag 5 igen szavhzattagyhangulag — a kovetkez
hatérozatot hozta:

Pénzligyi és Gazdasagi Bizottsag
303/2011. (XII. 12.)

hatarozata

a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal
torvényesseégi észrevételér

A Pénzigyi és Gazdasagi Bizottsag targybaniderjesztést megtargyalta és javasolja a
hatarozati javaslatokban foglaltak elfogadasat a Kpviselo-testiletnek.

Az elndk megkdszonte a részvételt és az ul&sirakor bezarta.

Hajdu Imre s.k.
a bizottsag elntke



