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Az Ulésdl felvételt készit a Zemplén Kozszolgélati Teléwdit.

Dr. Horcsik Richard: Koszonti a Képviséttestilet tagjait, a meghivott vendégeket, a
Polgarmesteri Hivatal munkatarsait és a Zemplérevieldo nésit. A jelenléti iv alapjan



megéllapitja, hogy a Képvisetestilet Ulése hatarozatképes. Javasolja, hoggghivioban
szerepd napirendi pontokat targyaljak. Kérdezi, hogy a iremli pontok targyalasara
vonatkozo6an van-e egyeéb javaslat.

Ladomérszky Laszl6 Istvan: Kérdése arra iranyul, hogy a FelldgyaBizottsag jelentése
miért nem szerepel a beszamolé mellett.

,,,,,,

pont targyalasakor a FelugyeBizottsag elndkének a beszamoldjara is sor kertil.
Kéri a Képviseb-testiilet tagjait, aki egyetért a napirendi pontakgyalasaval, igennel
szavazzon.

A Képviseb-testilet 10 igen szavazattal, 1 tartozkodas ntedletaldbbi napirendi pontok
targyalasat elfogadta:

Napirend:

1. Az RFV-Séarospatak Varosgazdalkodasi Nonprofit Kft.egy éves tevékenységének
ertékelése
Eldterjeszt: Dr. Horcsik Richard polgarmester
Vélemeényezi:Gazdasagi, Idegenforgalmi és Varosfejlesztési t&ag, Pénzugyi
Bizottsag

Zart tlésen:

1. Eléterjesztés a 2009. évre kiirt Bursa Hungarica Fet®ktatasi Onkormanyzati
Osztondijpalyazatra beérkezett jelentkezéseldt
Elsterjesz$: dr. Komaromi Eva jegy&
VéleményeziEgészségugyi és Szocidlis Bizottsag

Napirend targyalasa:

1. NAPIRENDI PONT
Targy: Az RFV-Sarospatak Varosgazdalkodasi Nonprofi Kft. egy éves
tevékenységének értékelése
Elsterjeszé: Dr. Horcsik Richard polgarmester

Dr. Horcsik Richard: Fontosnak tartja az RFV-Sérospatak Varosgazdalkdtasgprofit Kft.

egy éves tevekenységeének az értékelését. A Fetii@ypbttsag elndkét kérni fogja, hogy a
bizottsag Ulésér a torvényi ebirasnak megfeléken szamoljon be.

Kéri Aros Janos alpolgarmester urat, ha az irasé&erjesztéshez képest kiegészitése van,
tegye meg.

Aros Janos: T4jékoztatja a Képviséitestuletet, hogy a mai napirendi pont a kft-neknree
rendes éves beszamoldja — ehhez kellett volna anastkésziteni a FellgyelBizottsag
jelentését - , a mai napirendi pont a kft. egy degékenységének az értékeléséedl. A ma



reggel tartott Felligyél Bizottsdg Ulését az elndk ur be fog szamolni. Kéri ennek a
figyelembe vételét is.

Ismerteti az diterjesztésben foglaltakat. ElImondja, hogy havi szedességgel tartottak
megbeszélést azokkal az intézménywddetl, akik a szolgaltatas barmelyik részét igénybe
veszik. A megbeszélések nagyon hasznosak voltaki oigan () formdban latnak el
kozfeladatot, (kordbban kdzalkalmazottakkal), amelgnts valtozast hozott Sarospatak és
az intézmények életében is. A kft. tevékenységékagbcsolatban mar az indulaskor
elhataroztak, hogy egy év utan valamennyi tevekagdtsat fogjak vizsgalni és a szikseges
tapasztalatokat levonjak, ha sziikséges — a tow@phittmikddés reményében - , bizonyos
korrigalasokat fognak végrehajtani. A kft. egy éwesékenysegeével kapcsolatban kézhez
kaptak az értékeléshez szilkséges anyagokat, melgnkkonata kerilt kézbesitésre a
Képviseb-testllet tagjainak. Az eredeti anyag a Gazdalkddadaban all rendelkezésre. Az
értékelésre szant anyagot d&Bffi Dezss konyvvizsgaloval attekinttették, a felmerult
kérdéseket megfogalmaztak és eljuttattak Sods Gsabma kisebbségi tulajdonos részére — a
kérdések az éterjesztés mellékletét képezik -. A felvetett ké&mlée az egy héttel eddl
konzultacion részben véalaszt kaptak, a hianyoltudwdntumokat potoltak, illetve a mai
tlésen keril sor a fennmarado6 kérdések megvakesaal. Kérdésként \éetott fel a hidnyzo
meérleg megkuldése, mely potlasra kerult. skdnyvi kivonatok csak az 5-9. szamlaosztaly
szamlait tartalmaztak, ezért kérte az 1-4. szamtabysfokonyvi szamlakrol szolo karton és
fokonyvi kivonat potlasat is, mely szintén megtortéférte a beruhazasokrol szol6 tételes
kimutatast Uzletdganként,tiszaki tervekkel, atadasi-atvételi jegidnyvekkel, de ez nem
tortént meg, ezeért azéerjesztésben szerépl. pont tartalmazza azt a javaslatot, amellyel a
probléma éathidalhatd. A szolgéltatdsi dij részletentasat is kérte, melyre szdban
magyarazatot kapott, valamint a mai Ulésen a skdbefészités tartalmazni fogja. A
beszamoldban szerepelt egy eplényi beruhazés, enkigtégié valaszt kapott, ugyanez a
valasz a mai Ulésen is el fog hangozni. A szakk&pzézzajarulast is lathattak a kikuldott
anyagban. Szakképzési hozzajarulast tavaly nenefiza kft. Kérték az lgyvezeturakat,
amennyiben lehéség van ra, a szakképzési hozzajarulas abkéskben valamelyik
sarospataki iskolaba keriljon. Magasnak tartotteftaigazgatassal kapcsolatos koltségeit,
ezért kérte a részletes adatokat — létszam, bepdrté irodafenntartas, gépkocsi hasznalat
stb., - , melyél a mai nap folyaman tajékoztatni fogjak a Képusilstiletet.

Az eléterjesztés tartalmazza azokat a javaslatokat, akely részben a személyes
taldlkozéskor, részben a kdnywvizsgaloval folytatérgyalas sordn mar megfogalmazott.
Ismerteti az diterjesztésben szeréghvaslatokat. A kft. Szervezeti ésikbdési Szabalyzata
egy év alatt nem készilt még el, Jeggaszony elkészitett egy vazlatot, azonban jawesol]
hogy az SZMSZ-t csak akkor foglaljak végleges fdmmaamikor a szikségesnek tartott
szerddések modositasa, vagy Uj sfglesek megkdtése megtorténik.

A szoébeli targyalasok soran elhangzott, hogy onlémymatunknak tobb 10 millié Ft-os
tartozdsa van a kft. felé. Javasolja, a tartoz&shig a szetwések modositasa nem torténik
meg — tagi kdlcs6n nyujtasaval biztositsa az onkowmat a kft-nek.

A felllvizsgalatok koltségeit javasolja, hogy a. kfiselje, igy mindkét tulajdonostars azonos
mértékben rész tud vallalni abbol.

Javasolja tovabba, hogy a kdzétkeztetési §dész az diterjesztésben részletezett indokok
miatt 2008. oktdber 1-jén létjen hatalyba.

Dr. Horcsik Richard: Kéri az RFV-Sarospatak Nonprofit Kft. Ugyvediet ha az irdsos
anyaggal kapcsolatban kiegészitésik van, tegyék meg

So6s Csaba:Kisebbségi tulajdonosként az RFV-Esco Kft. képwsdben a szakmai és
pénzigyi befektéi statuszt képviselik. A leadott anyagodgéges, tobb ezer oldalas,



ugyanakkor elképzelh&t hogy bizonyos szempontbdl a 15 oldalas \i@zésszefoglald,
beszamolé nem tartalmaz olyan atfogo kép alkotésliedmas adatokat, amelyeket a szobeli
kiegészitésben potolnak. A tdwel kapcsolatban alapadatok és tényadatok tekbeatégy
elemzeést sajat maga mutat be, ezt kimetaz 6sszes tobbi tevékenysédriakrd Jozsef ur
szamol be.

A tavhoszolgaltatassal kapcsolatban volt a legtobb prodlémnuar, februarban felmeriilt,
hogy a koltség dupla 6sszegmajd 200 millio Ft-tal fognak tobbet fizetni egy alatt az
intézmeények, ezért fontosnak tartja a bazisadaigkitését, majd 6sszehasonlitasat az elmailt
egy évben kibocsatott szamlakkal. Bazisként a d&bmmunalis Szervezetkdonyvéldl
dolgoztak, mely tartalmazza az 1-9. szamlaosztalyok 9-es szamlaosztalyban 912.223
szamlaszdm alatt a szolgéltatasdkesdij intézmeényi cimszénal 41.231.721,-Ft arbdwvéte
mutatott ki a Kommunalis Szervezet 2006. évbenetswolt egyrészt addijak 2006. évi ara
és a fitdtt légnT nagysaga az onkormanyzati intézményeknél. A tastiilés ebtt kiosztott
anyag el tablazata tartalmazza &tdtt légnt-eket intézményi bontasban. Kozel 55 ezer
légnT-t fiitenek tavhivel. A 2006-ban érvényes arak alapjan az alapeij ditott légnt-ekre
vonatkozéan 14,4 millio Ft volt. Ahhoz, hogy 41,2llm Ft-os intézményi tawftési
koltséghez jussanak 26,7 millio Ft-os évéslihvolt 2006-ban. 2006. év végén, 2007. év
elejen 2.639.-Ft-rol 2.969,.-Ft-ra emelkedett &dih Sarospatakon, amely érintette az
intézményeket is. A 2006. évi adatot kizarélagédijna vonatkozd aremeléssel korrigalva
44,5 millié Ft-os bazisadathoz jutnak.

A kiosztott anyag masodik oszlopa az elmaradt dessel korrigalt adatokat tartalmazza,
mely két részbl all: a 2007. januar 16t érvényben 1é¢ tavhd rendelet tartalmaz egy
algoritmust az alapdijak és &dijak emelését. Az alapdijakat az inflacibhoz, @dijakat a
fogyasztoi kosar energetikabdsoportjanak valtozasahoz tédémdexalassal modositja a
rendelet. Mivel a tauh rendeletet az dnkormanyzat nem tartotta be, deelartotta volna,
16,2 milli6 Ft-ra wtt volna az alapdij mara, addij az atlagos 18,26 %-0s energetikai
aremelkedés kovetkeztében 35,6 millié Ft-ra, azkidtség kozel 51,8 millio Ft-ra. Az
elmult tél a mérések alapjan 3tkal volt hidegebb, mint a korablitési iddszakokban. Ha

a hsfoknapok korrekciojat is elvégzik, az alapdij neéitozik, viszont a édij tovabbi 21 %-
kal, emelkedik, 35, 6 millié Ft-rol 43,1 millié F& 5. Az dsszes koltség igy 59,3 millio Ft-ra
novekszik a badzisnak megkapott 2006. ékbhyvi adatokhoz képest. Ez az a szadm, amely ha
nem végeztek volna el semmiféle beavatkozast — dhamalna ugyanaz aiifott légn? |
ugyanaz a #fogadd, amit tapasztaltak az intézményekben - yieehnodvekedett volna a
fogyasztas, ennyiveldattek volna fajlagosan ditesi koltségek. Ezzel szemben a 2007-2008.
évi idészakban az RFV-Sarospatak Kft. az dnkormanyzatfadém az intézmények felé —
szerddes szerint kibocsatott 30 millié Ft értegzolgaltatasi dij szamlat, amely megegyezik a
korabbi alapdijjal, és ugyancsak 30 milli6 Ft éitdiédij szamlat az intézményeknek. Ha
0sszehasonlitjak asfoknapokkal, az elmaradt aremelkedéssel és a geylaremelkedéssel
korrigélt 2006. évi bazisadatokat a 2007-2008.fétési idbszakra vonatkozé tényadatokkal,
az latszik, hogy az indokolnal 1 milli6 Ft-tal lettdgdbb az dnkormanyzat szamara — a
Polgarmesteri Hivatalt és ditbtt intézményeket is beleértve — a tavieljes fitési dija.
Ugyanakkor, ha dsszehasonlitjak, hogy mit fizetattintézmény a 2007-2008. eévitdsi
idészakban a 2006. évbKonyvi adatokhoz képest, lathatd, hogy 41,2 mifitérdl 30 millié
Ft-ra csokkent a koltsége. Hibas az a megkozelitégy az intézmeények kétszer annyit,
sokszor annyit fizettek ki a téitesi szolgéltatasert.

Ahhoz azonban, hogy teljes koképet kapjanak a tauesi szolgaltatasrol, meg kell nézni
azt, hogy a tavh rendelet be nem tartasa milyen kdovetkezményeldeelaj nem intézményi
alapdijak és a nem intézményidijak esetében. A 2007-2008. évi arbevételik edaigi €s
kozlleti szolgaltatas 6sszesen - kozel 190 midtidvolt a tdblazatban bemutatott alapdij és
hodij szerinti bontasban. A 2007-2008. évi arbevétainennyiben kovették volna a tévh



rendeletet, 32,4 millié Ft-tal lett volna magasalab,lakossdgnak és kozileteknek ezen
0sszeggel kellett volna tobbet fizetnilk az elmaljy évben. Elmondhatd, hogy az
onkormanyzat egy millié6 Ft-os éves 6sszkoltség kéaésével szemben 32, 4 millié Ft-tal
kevesebb 0Osszegért tudott a lakossagnak és a ldélaidé (6t szolgaltatni. Ha a
megtakaritast teljes egészéberbt-annal egy kicsit tobbet is — nem adta volna lakassagi

és kozileti szektornak, a 30,4 milli6 Ft-os szdkgaki dij 32,4 millié Ft-tal lett volna
kevesebb. Az alapdij, vagy szolgaltatasi dij ebdmersetben minusz 2 millié Ft lett volna. A
teljes taviitott intézmeényeket ériitkoltség kb. 27,8 millio Ft lett volna szemben a241
millié Ft-os 2006. évi magasabbémérsékleten és olcsobb arak mellett szolgaltatott
tavhiszolgaltatasi dijakhoz képest.

Fontosnak tartja elmondani, hogy az elmult egy &ihiszolgaltatasa magaban hordozta a
kezdeti mintegy 3 honapos atallasbsdakot, amig folytak a beruhazasok. Példaként iemlit
hogy 2007. oktdéber és november hénapban az ind@tojbval magasabb volt még az
intézmeények fajlagos dfiogyasztasa azért, mert nem késziltek még el argetilailag
indokolt beavatkozasok, amik az egyseégriiti dicsdbban allitottdk volnadelUgyanigy nem
készultek el erre az ddzakra teljes kdien az egyesdkdzpontok korszéisitései. Az idszak
elején, amikor nagyon draga volt a szolgaltatgsitaitalmazta azokat a tulfogyasztasokat és
extra koltségeket, amik az idei évben mar nem H@zztek be. Ezt bizonyitja, hogy 2007.
oktéberben a 2007. évi gazarak alapjan 5,3 millikwd-szolgaltatasi dijat szamlaztak ki a
Polgarmesteri Hivatalnak, idén mar 1,5 mill6 Ft-ezolgaltatasi dij érkezett az
onkorméanyzathoz. Ez jelzi azt a hatékonysag jatulmelyet megcéloztak az 1-1,5 évvel
ezebtt eldontott egyuttrikodés soran.

2008. évben az 1-10 hdénapot vizsgalva 4,8 millbvéit 6sszesen az dnkormanyzat altal
fizetett szolgaltatasi dij. Bemutatasra kerult,\n@Q07. oktober 161 2008. szeptember 30-ig
30,3 millié Ft-os szolgéltatasi dij volt. Ha csak idei évet veszik figyelembe, 4,8 millio Ft.
Lathato, hogy a szolgéltatas réggge, hatékonysaga jelésen javul. Ugy gondolja, hogy az
elmult hénapban elfogadott 15 %-o0s alapdij és 18s%&dij emelés elegeddedezetet nyuijt
arra, hogy a 2008. novemberi és decembéiszdkra vonatkozé szamlak is a tavalyi évnél
joval alacsonyabb értékben keriljenek kibocsatasféleménye szerint a 2008. évi
szolgaltatasi dij nem fogja elérni a 15 milli6 Ft-dHa maradtak volna az eredeti
konstrukcidban, az alapdij joval magasabb, 16,8 #t lenne az intézmények esetében. Az
elmondottak alapjan a megtakaritasok tetten éeketszamon kérhétés bebizonyithato a
hatékonysag javulasa. A taidrolgaltatasi dijak és megtakaritasok mindametisthtek
végbe, hogy szolgaltatds kdzben nettdé 220 milliékérberuhazast kellett végrehajtani. A
beruhdzas finanszirozasi koltsége a szolgaltaigibcin meg kell jelenjen és ennek ellenére
az 6nkormanyzat megtakaritast ért el a bazisadaroképest.

Dr. Horcsik Richard: Keéri a Felligyed Bizottsag elndkét, tajékoztassa a testilletet latal
kapcsolatos donté&sir

Erdés Tamas: A Felugyeb Bizottsag minden tagja teljeski@n tisztdban volt valamennyi
adattal és nem az elmult egy o6raban talalkozotemdsekkel. A Felligy&l Bizottsag a
tavhiszolgaltatassal kapcsolatban megallapitotta, hoggvés Kommunalis Szervezet 2006.
evi merlegébl latszik, hogy a jelenlegi struktiraban az intéemyek 0sszességében 1,6 %-kal
fizetnek tobbet a 2006-os koltséghez képest. A 2@¥% adatok a Tawh Kommunalis
Szervezet mérlege alapjan kertltek meghatarozasjeenlegi pedig a kibocsatott szamlak
alapjan.

Dr. Horcsik Richard: Kéri a bizottsagok véleményeét.



Ferd Istvan Ferenc: A Gazdasagi, Idegenforgalmi és Varosfejlesztésioflsdg és a
Pénzugyi Bizottsag 6sszevont Ulést tartott, derbasdképtelen volt mindkét bizottsag. Sok
kérdés fogalmazddott meg, amelyek reméllegt a mai Ulésen elhangzanak. Célémek
tartja az uléegil készllt emlékeztét ismertetését €s az ezekkel kapcsolatos vélemények
megtargyalasat.

Erdés Tamas: Mint elndk ur emlitette, a két bizottsdag nem hozétdemi dontést
hatarozatképesség hianyaban. Az Ulésen Uzeletagatd§yaltak meg az @kerjesztésben
foglaltakat. A taviités tekintetében a kovetkezérdések fogalmazodtak meg: Melyek
lehetnek azok az esetek, amikor a kft. akadalyeatééhet a szolgaltatas biztositasaban?
Ebben az esetben az alternativ szolgéltatasrobkdagskodik, és az dnkormanyzat milyen
nagysagreni dijat koteles fizetni? Mekkora nagysagrérat alvallalkozéi dij a szolgaltatas
tekintetében, hiszen ez a fizeténdlij része, igy nem ellénzhety a gazfogyasztas
nagysagrendje, és az nem is tervezh&iz a kérdés az RFV-Séarospatak és az RFV Esco
aspektusabol vétott fel. A szolgéltatasi dij milyen elemekbépil fel? (mit tartalmaz,
milyen célokat valosit meg, mire forditjak)

A tavfiitéssel kapcsolatban javaslatok is elhangzottakaviitéssel kapcsolatos beruhézasi
erték elszamolasa torténjen meg, az RFV Kft. sziékalaigazolja, hogy a szefdésben
szerepb berendezéseket, technoldgiat épitette be. Alpwmlgster Ur elmondta, hogy ezzel
kapcsolatban figgetlen értéekbégshiszaki szakééket biznak meg — ha ezzel a tulajdonosi
taggyilés egyetért — és végzik el a beruhazasok &trését.

A bizottsagi Ulésen javaslatként hangzott el, hdgynteni sziikséges a régi berendezések
sorsarol, ezeket fel kell értékelni és nyilvantsio venni. A tulajdonostarsnak kdszonettel
tartoznak a berendezéséizéséért, ez az 6nkormanyzat feladata.

Szintén bizottsagi javaslat, hogy a kintiéégek behajtasar6l minél hamarabb intézkedni
szlikséges. Fontos szempontnak tartja, hogy eznfialigs legyen, mely jelenlegi allasardl a
bizottsagi Ulésen az Ugyveéair beszamolt.

Dr. Horcsik Richard: Kéri Poncsak Ferencet, a Gazdalkodasi Iroda Ggtetha az
elhangzottakkal kapcsolatban kiegészitése vanetetpg.

Poncsak Ferenc:Tajékoztatja a Képviséltestiletet, hogy az RFV-Sarospatak Nonprofit
Kft-nél év kozben mar latszott adfogyasztasban jelentkézmegtakaritas, ugyanakkor
felmertlt a bazisadatok pontatlansaga. A nyar kéaepegallapodas sziletett arrol, hogy az
RFV-Sérospatak Nonprofit Kft. 21 millié Ft arengeéimyt ad a tavbszolgaltatasi dijakbol. A
tavhoszolgaltatas eredeti @tanyzata az évre 123 millio Ft volt, a most rekdeksre
bocsatott adatok szerint ezen 6sszeg fele fog félmie A tobbi szolgéltatasnal viszont az
eredeti iranyzat alultervezett volt, igy kiegyerdigymast. Szukségesnek tartja, hogy a szobeli
megallapodasok a szédeseken atvezetésre kerlljenek, mert a édéseket csak irasban
lehet modositani.

Aros Janos: A hdszolgaltatassal kapcsolatban azokat a kérdésekeeg@gjtotte, amelyek
foglalkoztatjak az intézményvesd&et, a képvisélket és a varos lakossagat. ekerdés volt,
hogy jok voltak-e a bazisadatok? A lelsllertrrel a korabbi és a jelenlegi adatokat
Osszevetették. Kéri a bélellersrt, hogy az 6sszehasonlitast készitse majd el.rAhldeas
ertéke minden megbeszélés alkalmaval felmeril. ahitésen is elhangzott, hogy 220 millié
Ft értéki beruhdzasrél van sz6. Brpontos kimutatéast kérnek, valamint a szakéat tortérd
felmérés utan tiszta lesz a kép. A szolgaltatgsiadialmat a FeligyélBizottsag elndke is
emlitette, melyél révid tdjékoztatét kér. Kérdésként merdl fel, fiogz intézményvezék



tudjék-e elledrizni a géazfogyasztasukat, igy latjakék is a megtakaritdst. A leszerelt
kazanok sorsa is tobbeket foglalkoztat.

Dr. Horcsik Richard: A felmerilt kérdésekre kéri a valaszt.

So00s CsabaAz elhangzott kérdésekre az alabbiakban valaszéft.fakadalyoztatdsa esetén
is kell szolgaltatasi dijat fizetni. Ez a dij al§pdk nem nevezhé&t mert nem egy fix dij, egy
képlet alapjan kerll meghatarozasra, de funkctéjdntve alapdij. Felhivja a figyelmet, hogy
minden szolgéltaté szamlaz alapdijat annak eller@rgy esetenként akadalyoztatva van a
szolgaltatasban. A t&éhlzemeltetésével kapcsolatos fix koltségek (berdg@lz, banki
szolgaltatasok, karbantartasok, javitasok stbgzagaltatasi dijban, az alapdijban kerilnek
kalkulalasra és ezeket a koltségeket akkor isrfizatll, ha nincs szolgaltatds. A szolgéltato
felelossége, hogy a tavhszolgaltassa, alternativ lebiségek jelenleg nincsenek.

Az RFV Esconak az RFV-Sérospatak Nonprofit Kft. &2 millié Ft alvallalkozoi dijat fizet,
melybsl kb. évi 40 millié Ft a banki adéssagszolgalatszalgaltatasi dijbol 34,1 millio Ft a
gazoérék alapdija. EImondja, hogydijként a ténylegesen elfogyasztotf mtani Fdijat
szamlazzak az RFV-Sarospatak Kft-nek. Ezen fel(® 30illi6 Ft gazéra alapdij merdl fel,
amit eddig a g4z vasarloja - a T&MKommunalis Szervezet — fizetett meg, ezt kéent az
RFV Esco, mivel az vasarolja a gazt és termeli mdyt és értékesiti az RFV-Sarospatak
Nonprofit Kft-nek, a szolgaltatbnak. A szolgaltatdgba a fix koltségek beletartoznak, igy a
2,8 millié Ft-os energiaadd és a tévlizemeltetés, adkermeb berendezések Uizemeltetése és
karbantartas éves koltsége is.

dr. Komaromi Eva: Kérdése arra iranyul, hogy az alvéllalkoz6i dijteahsa milyen
meértékben varhatd, hogyan tervezhat25 éves szefdéses iflszakra vonatkozoan.

So6s Csaba:Annak idején ez egy kvazi ,tukorszédéssel” lett megoldva, melyet a
Képviseb-testilet és a FellugyeBizottsag is megtargyalt. Ismert szgésekél van szo,
ismert 6sszegek alapjan. Az indexalasa az inflaa@dotott, mint a tobbi szefdés esetében
a fix dijak, vagy alapdijak tekintetében. Kérdégkarerult fel, hogy a kft. bizonyitsa a
beruhdzas nagysagrendijét, ezt tobbszér megprobditaka az tgyleti partnerben felmerll a
kérdés, hogy olyan értékben végezték-e el a beashaahogy azt étetesen tervezték,
célszeti nem a beruhazénak bizonyitani, hanem fluggetlészaki elleiér bevonasat igénybe
venni. Kéri, hogy a fuggetlen ellénmajd vegye fel a kapcsolatot a céggel annak étukak
hogy tisztazzak, milyen tiszaki tartalom valdsult meg, mert pl. a beruhaza&spkrésze nem
lathat6 (pl. a tAvh esetében egy jeleist rész a foldben van).

A régi berendezések leszerelésre keriltek és az$Farvspatak Nonprofit Kft. telephelyén
vannak elhelyezve. A berendezések értéke nem gyl maeszerelt berendezésekdsigrban a
hészolgaltatas tekintetében johetnek el

A 21 millié Ft-os arengedmeénnyel kapcsolatban eldj@nhogy 2008. marciusdban mar
jelezték, hogy ez véarhatd lesz. Felhivja a figydlnegy a tavlh képletben szerepel egy
Uzemeltetési koltség, melyet a rendelkezésre dlpadatok alapjdn szamoltak ki ésgrel
nem volt lathatd, hogy eBbmekkora megtakaritas érietl. Az arengedmeényt az egy éves
értékelést megétéen tudtak biztositani és a juniusi szamlaktél kezdvégy egyedl
részletben ervényesitették az 6nkormanyzat felé.

Az intézmények gézfogyasztasaval kapcsolatban eljapmogy az intézmények barmikor
ellendrizhetik a fogyasztasukat.

A leszerelt kazanok nem a kft. tulajdonat képezlk, megemliti, hogy azok minimalis
ertékkel birnak. Javaslatot tettek arra, hogy a pKémedencében a szegényebb



intézményeknél elhelyezlidt lennének, igy minimalis vagyonvesztés mellett &os jO
cselekedetet tehetne. A kft. vallalta, hogy a kakdeljavitasat terités nélkul elvégezné.

Dr. Horcsik Richard: Kéri a Keépviseb-testilet véeleményét a tavbeolgaltatassal
kapcsolatban.

Darmos Istvan: Milliés nagysagrendl szamok hangzottak el, de akkor latna tisztan, hogy
mennyi megtakaritast értek el, ha a szamlak alagjarutathaté lenne, hogy 2007-ben
mennyit fizettek az intézmények. A testileti Uld$ttekézhez kapott kimutatason nem
szerepel minden intézmény, pl. nincs rajta Auvelédés Haza, a Rend@htézet,
Polgarmesteri Hivatal stb.

Ladomérszky Laszlo Istvan: Egyetért Alpolgarmester ar kérdéseivel, mert azakék
csoportosithatdéak a felmerilt problémak. Megdobiesk tartja viszont, hogy majd egy évig
fizetik a szolgaltatast, de nem tudjak igazan taliawéat, mert a kérdések kozott szerepel olyan
is, amely erél szol. Nagy port kavart a varosban a t@s#olgaltatas atalakitasa, minden
szolgaltatonak vannak nehézségei, nem eglyshem nagysagrendszolgéltatast hibatlanul
végezni. Felhivja a figyelmet a Séarospatak honlapfaol szeptember honapban nagy
mennyisé§ észrevétel érkezett a szolgaltatassal kapcsola@amétja a probléméat, hogy ezt
hetekig nem tudjak kezelni, akar olyan valaszadassamit el tud fogadni a lakossag, vagy
gyorsabb intézkedéssel.

A hészolgaltatassal kapcsolatban az étgretek kozott volt, hogy a kilon mérést megdddja
Tudomasa szerint ez a mai napig nem tortént megpudiien az alapszetdést tartja
rossznak és elbb kdvetkeznek a hianyossagok. Véleménye szerintdamkinek az az
érdeket, hogy ezt a szolgéltatast az RFV egyregobbgyre pontosabban, a lakossag és az
intézmeények megelégedésére végezze.

Kérdezi, ki végzi a karbantartast a tamgl?

Hutkainé Novdk Marta: Kérdése arra iranyul, hogy az RFV-SV és az RFV Hsixitti
szerddés milyen kotelezettségeket r6 az Escora? Helyaene alkalmazott munkatarsa,
hogyan tesz eleget a kotelezettségének?

Saléta Laszlé Mihdly: Szerette volna, ha a szobeli kiegészitésként adtarazés hangzik el.
Véleménye szerint a kft. egy éves tevékeny<#gerold beszamold jelentésrkeszilt
Osszefoglalé a testllet degradalasat jelenti. Az&esld nem alkalmas arra, hogy a
Képviseb-testiletet dontésképes helyzetbe hozza. A bedaboionem derdl ki, hogy az
kinek a beszamoléja, ki készitette, az oldalszamsém tartalmazza, igy laponként barhova
besorolhatok a ,keresztrejtvények” — diagramok ertmaz ebterjeszé a Képviseb-testilet
fantaziajara, szabad gondolkodaséara bizza, hqgtpe fimeg ezeket a rejtvényeket. A Sods ur
altal elmondottak eft sokkal tobb informaciot szolgaltatnak. Az elkészéloterjesztés
alapjan a testilet nem tud dontést hozni egy dkgaidésben, amire egy fél éve varnak, mert a
lakossag részér is igény fogalmazodik meg erre vonatkozOan. Atitkes azt szeretné
bebizonyitani, hogy jol dontottek, amikor a kft-egalakitottak és a beszamolobdl is az derdl
ki, hogy érdemes az egyutikbdést tovabb folytatni.

A beszdmolonak azt kellett volna tartalmazni, hagiért hoztdk létre ezt a céget. A
beszamoldbdl szerették volna megtudni, hogy milyamnkat végeztek el, ennek milyen
hozadéka volt? A koltségvetés szempontjdbdl ez rkivélt az dnkorményzatnak? Eibb
mennyit takaritottak meg? Milyen irdnyban képzelila tovabblépést?

Emlékezteti a Képviséitestiletet, hogy az RFV megalakuldsakor aiitégsel kapcsolatban
40 millio Ft kintléewbség volt. Akkor is felvetette a kérdést, hogy merengarancia az Uj



szervezeti feléllas abban, hogy a nemdeikrtékben fizétképes lakossag kérében tartdsabb,
hathatésabb intézkedést foganatositsanak a bahlgtsen. Szomoruan tapasztalta — mert a
beszamold ezt sem tartalmazza, csak utalas vantargy milyen fizetési kotelezettségek
vannak a be nem szedett hatralékkal kapcsolathegnap, hogy a kft-vel egy éve dolgoznak
egyutt, de mar 20 millié6 Ft kintiésége van az RFV-nek. Annak idején ugy vetette fel,
miutan 51 %-ban tulajdonos az énkormanyzat, ha képes az RFV visszafizetni a hitelt,
nem fogja ez az 6nkormanyzat koltségvetését megtePhTudomasa van arrél, hogy az RFV
lépéseket tett a kintlégegek behajtasara, de az egy év alatt felhalmoz@@omillio Ft
kintlévoséget soknak tartja. Hidnyolja a kényvvizsgalé né@ayét is, valamint a Fellgyel
Bizottsag beszamolgjat elégikszavinak tartja. Vélemeénye szerint az intézmérstiket is
meg kellett volna hivni a testileti Ulésre, mervedik kapcsolatban felvetett kérdésre a
valaszt meg tudtak volna adni. Egyetért ditegjesztésben foglalt javaslatokkal, mert az arrol
sz0l, hogy milyen elvarasaik vannak még az RFVkagicsolatban.

Egyetért a beszamol6 utols6 gondolataval, mely isizedsszességeben ezzel egyitt
elmondhato, hogy az RFV Séarospatak Kft. a megkézdetganizaciot megfelglirdnyban
végezte el, a tovabbiakban a leetaiikodés feltételeinek stabilizalasa, az esetlegeébtav
racionalizalasi lehéségek kimunkalasa, gazdasagi elemzése szikségdgivEpen lehet az
onkormanyzattal k6zosen dontéseket hozni.”

Véleménye szerint a mai napnak az lett volna aagcétjogy ilyen informaciokkal
rendelkezzenek, ezeket a dontéseket a mai napontudg@k hozni, de reméli, erre is sor
kerdl majd.

Dr. Horcsik Richard: Emlékezteti a képviséket, abban allapodtak meg, hogy egy év mulva
megtargyaljak a tevékenységet, ez torténik mosestileti Ulést megét6 napon 2 bizottsag
targyalta az éterjesztést. Az elkészilt anyagot lehet kritizable, mindketijuk érdeke, az
onkormanyzaté efsorban az, hogy ezekre a kérdésekre valaszt kapjairek specialis
témak, nem biztos, hogy mindannyian értenek ho@zdmukra elésorban a végeredmény a
fontos. A hatarozati javaslat is arrol szél, hogyahet modositani az egyutiikbdést. A
futéssel kapcsolatban nagy vita volt, de javasoltédgy egy teljes gazdasagi év vegeén
targyaljanak rola. Most érkezett el a®,ichogy a szekméseken modositsanak, melynek a
hatarideje december 31.

So0s Csaba:A kérdésekre valaszolva elmondja, hogy a tablanatgért, nem szerepel
minden intézmény, mert nem mindegyik taval fitott. Kérdésként mertlt fel a 2007 évi
adatokkal tortét 6sszehasonlitas is, de 2007. évi adatok még naakakendelkezésre. 2007.
évben dontottek a kft. megalakitasarol, akkor a62@9i adatok alltak rendelkezésre, most a
2006. évi adatokat kell dsszehasonlitani a 200B2@0i fitési idsszakkal. A Felugyél
Bizottsag elntke javaslatot tett arra, hogy igyekeek attérni a naptari év szerinti
beszamolbdkra, de az egy év most telt le és az elegy év gazdalkodasat most lehet
ertékelni. A javaslat szerint a kovetkeartékelés 2009. marciusaban lesz a teljes 2008. év
vonatkozéan. Ekkor ha rendelkezésre allnak a 28@i7alapadatok, 6sszehasonlithat6 lesz,
valamint 6sszehasonlithato a 2006. évi adatsaral i

Kérdésként hangzott el az is, hogy nem tudjak migmtnek. Az Oonkorményzat egy
szolgaltatast vesz, az, hogy e mogott milyen berdhaan, ki és hogyan Uzemelteti, nem
tartozik a fogyasztéra. Tavhzolgaltatast nyljtanak a rendeletben leirtak szei mogott
vannak olyan plusz vallalasok, amelyek fizikaildigmrizhetk, mert |étrejott egy beruhazas,
melynek hatésait az elemzésében szanisitette.

A szolgaltatas midségével kapcsolatos észrevételek hozzajuk nentgltel. Ismételten
felhivja a figyelmet, hogy a tdébzolgaltatds két réséball: hétermelésbl, melyet részben a
Synergy, részben pedig az RFV Esco Kft. végez, é8saolgaltatasbdl. A dszolgaltatas
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hatara a méoradk, a kisfogyasztéi dkdzpontok. Amennyiben a taébzolgaltatas
minéségében a kisfogyasztobkbzpontoktdl kezdve és az épiiletek secunder rerésze
jelentke®d problémak miatt van fennakadas, az a lakossagbielie Ha a sziikséges
mennyiséf hét nem termelik meg €s nem juttatjak el a tarsadthza az a szolgaltatot
érintd probléma.

Felmerilt az almék kérdése. Az almék kérdése fontos lehet, de mas szolgaltatdsok
tekintetében. Egy épulletnek ékdzpontjaban tudjak mérni &t az egyes helyiségek (pl. a
konyhak) fitése légm aranyosan keriil elszdmolasra. A leadait bz intézményekben
helyiségenként nem fogjak tudni mérni. Véleményerigz itt az elszdmolasban nincsenek
probléméak a tavh esetében, mert csak légiven lehet megosztani aranyosan. Ahol nem
mérik, 1égni aranyosan fizetik az alapdijat ésaalfjat is.

Olyan kijelentés hangzott el, hogy az alapsa#és rossz. Vélemeénye szerint az a koveikez
idoszak feladata, hogy eldontsék, sziikség van-e ezemdések mobdositasara, vagy
egyaltalan szikséges-e fenntartani.

Kérdésként merlt fel, hogy tad$zolgéltatas tekintetében ki végzi a karbantarfasiomésa
szerint 7-8 karbantartd van a téwiél, akik karbantartjak a rendszereket. Atenmeb
berendezéseket részben az RFV Esco Kft., akinelaglonaban van, részben a Synergy Kift.,
akinek a tulajdonaban a gazmotor van.

Az RFV Esco kotelezettségeivel kapcsolatban is dé®réhangzott el. Az RFV Esco
hétermelési feladatot lat el az altaluk beépitetehdezésekkel, melyek illesztve vannak a
tavhd rendszerhez. A helyszinen ez nem igényel extszdétot, tavfeligyeletbe vannak
kapcsolva a kazanhazak, amennyiben meghibasodas jorarek, egyébként az éves
karbantartast izemszen ellatjak.

Salata ur kérdéseivel kapcsolatban elmondja, dgyktegyszerre sok ez az anyag €s
egyszerre kevés. Az anyagot elkészitették, meleméhyik szerint szakmailag j6, jol
mutatja be a tarsasag tevékenységét. Most van lahetiség, hogy ezt az anyagot
megvitassak. Az anyag kristélytiszta képet fesaraasag rikodésésl. A kintlevéségekkel
kapcsolatban elmondja, hogy a tarsasagkadésében nem a 20 millié Ft-os lakossagi
kintlévéség okoz problémat, hanem az, hogy voltak s$zézes kérdések, amelyek —
engedmények megadasa, inflacié figyelembe vétedgy vnem vétele — miatt egy ideje
bizonyos tevékenységekre nem fizet az dnkormanyxatonkormanyzat tartozdsai mara
elérik a 60 millio Ft-ot. Erre volt a valasz az,giyonyujtson tagi hitelt a k6zds cégének az
onkorményzat. A kdz0s cég az elvégzett szolgatiitéasan nem realizal bevételeket és a
megallapodas szerint addig nem realizal arbevételtg a ,hogyan tovabb”-rol k6zésen nem
dontenek. Addig pedig tagi hitel formajaban boesd@gndelkezésre az 6nkormanyzat ezt a
pénzforrast.

Elhangzott az is, hogy hozza nemoket kell déntéshelyzetbe hozniuk. Véleménye szerint
nekik nem feladatuk a hozza nemsket dontéshelyzetbe hozni. itélje meg az énkormdinyz
a Polgarmesteri Hivatal, hogy mennyire hozz#€ds mennyire hozza nem d@ktilnek a
testiletben. Készitse el a leadott szakmai anyagjéal azt az anyagot, ami a testilet altal
Jfogyaszthatéova” valik. Ok egy szakmai anyagot szerettek volna leadni, haelen
szakmaisagaban kétely mertil fel, a jogos kritikékatesen fogadjak, de nem hiszi, hogy
feladatuk lenne hozza nemdaket ,emészthét formaban képbe hozni”.

Aros Janos: Ismételten elmondja, hogy nem bizalmatlansagral s#0, de szeretnék tudni,
hogy mit tartalmaz a 220 milli6 Ft-os beépités. mar leszogezhéf hogy megtakaritas
latszik, kdszonhéen az Uj, korszérberendezések beépitésének. Ennek kdvetkezményeként
az elmult evi kozel 30 %-os gazaremelést nem kdbetibb haritani a lakossagra, az elmult
Ulésen 15 %-kal emelték a tdvdijat.
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Véleménye szerint azderjesztésben megfogalmazott 4 javaslattal a pnadikémegoldhatok
lesznek és a tovabbi egyutikbdést meg tudjak alapozni. Ha bebizonyosodik atakagitas,

az a cél, hogy a kébbiekben is egyutt tudjanakikddni, de az esetleges hibakat kijavitva a
szerddéesekben, amelyeket egy évvel éitekissé fellletesen fogadtak el. Ehhez kér konkrét
javaslatot és észrevételeket a Képvidektuletbl.

A belss ellersrtél varja az alapadatokat, de emlékeztet ra, hogkrezaz alapadatokra
kaptdak meg a szefdésben foglalt értékeket, esetlegesen az egészzidest
megvaltoztathatja, ha ezeket az adatokat kell nitatos

A kintlévoségekkel kapcsolatban elmondja, hogy azok egy tfiderésze onkorményzati
lakdsokban halmozdédott fel. Ezzel kapcsolatbani&ssges |épéseket megtették. A tobbszori
Ugyvédi felszolitAsnak és az ezt k@diomolyabb intézkedésnek koszoriest a fizetési
moral jelenbsen megétt. A még megléd kintlévoseégeket kovetkezetesen be fogjak hajtani,
ha kell végrehajtas utjan. Kérdezi, az 6nkormanyakésokban felhalmozodott tartozdsokkal
kapcsolatban mint tobbségi tulajdonosnak, van-eetdsBgik kilonbdE szankciok
érvényesitésére — a felszolitdson kiviul &kbgekben a bérleti szeidések megsziintetése -?
Javasolja az éterjesztésben megfogalmazott javaslatok elfogadasat

dr. Komaromi Eva: Az onkormanyzati bérlakasok esetében a bérletizédéseket a
Kommundlis Szervezet kototte meg. A sdeésekben rendelkeznek arrdl, hogy a kézizemi
koltségeket a bé&ihek fizetni kell és azt is tartalmazza, hogy nemets esetén milyen
szankcio alkalmazhat6. Meg kell nézni, hogy a lakdsezebje milyen tartalmi szeézlést
kotott.

Batta-Istok Sandor: Mint Alpolgarmester Ur is javasolta, az alapadatokaszer#dések
felilvizsgalatanal kell ismételten megvizsgalni. #xolgaltatasi dijak megallapitasa az
alapadatok alapjan készilt.

Soo6s CsabaElmondija, hogy a tawvel kapcsolatban kaptak egikbnyvi kivonatot.

Batta-Isték Sandor: Példaként emliti a Kommunalis Szervezet 2006. évfagyasztasarol
készilt adatokat. Véleménye szerint, ha ez alapédftszerepel a kft. altal készitett
nyilvantartdsban és szamitasban, az alapadatsoritjgd, de ilyen mas intézménynél is
eléfordul. Az 6vodaknal a beallitott adatok viszonthi& adatokat takarnak és az tzemeltetési
koltségként szerepel, mely 6sszesen 11,5 millitFelent. Ha ez a szolgaltatasi dij
megéallapitasanal lett kalkulélva, a sZel@st megvaltoztatja.

Sod6s CsabaJavasolja a #szolgaltatasnal térjenek vissza a témara. Adsablgaltatasnal
ebbl a fokonyvsl indultak ki. Az egyedi adatlapokat nem volt cészfigyelembe venni,
mert a fités szolgaltatas tekintetében ezekben az intézrkbageegy Hlfogadd volt. A
héfogadonak az intézmény tulajdonaban kell lennigritlkdbb esetben szokott tdnkremenni.
Azzal szamoltak, hogy nulla volt ezeknek az intéaye&nek a Bszolgaltatassal kapcsolatos
koltsége, ezért indultak ki a TaviKommunalis Szervezetkonyveldl, a 41,2 millié Ft-os
arbevételbl, ami az 6nkorményzati intézmeényékszarmazhatott, ez volt a téuesi koltség.

Batta-Istok Sandor: Egyetért az elmondottakkal. Korabban emlitésre lkehndgy a kft. 21
millio Ft-os arengedményt biztositott. Véleményeerst ez is abbdl kovetkezik, hogy
valamilyen szinten az alapadatok sem voltak jokit i@ koltség mertl fel, nem tudtak volna
arengedmeényt adni.
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So0s CsabaMint emlitette, az a&rengedményt az Uzemeltetésetkayplt megtakaritasbol
tudtak adni. A rendelkezésre all6 alapadatok szehavi 6 millio Ft koéltség volt
Uzemeltetésre. EBb az Osszeghl kozel 2 milli6 Ft-ot tudtak megtakaritani. Ezt a
megtakaritast adtak at az énkormanyzatnak. Mareezgies megkotésekor is ez a szandék
vezérelte mindketjuket. Az Gzemeltetési koltség nemcsak az onkormainyntézmények
Uzemeltetési koltségét tartalmazza, hanem a tédfjelsrendszerét. Ha az onkormanyzat
atadja a taubvel kapcsolatos kételéZeladatot, atadja az 6sszes bevételét és koltsRgir
energetikai megtakaritast felmérték, az latszattyyhesz Gizemeltetési megtakaritas, de nem
tudtak ebre szadmszdsiteni. Az energetikai megtakaritasbdl is megtérék tintek ezek a
beavatkozasok, ezeért lattak célswmk elvégezni azt. Menet kozben latszott, hogy az
Uzemeltetési koltségek hogyan alakulnak, ezérteketfavaslatot mar marciusban az
engedményre és a juniusi szamlaktol kezdve 4 egy@sizletben adtak a 21 millié Ft-os
kedvezményt. Elképzelhtek tartja, hogy a 15 %-os t&dij emelést kovéen —
amennyiben tovabbi gazaremelkedések nem lesznedgtawabbi megtakaritast lehet elérni,
kilonos tekintettel arra, hogy a beruhdzasok eregieidavaly még nem jelentkeztek, az idén
pedig jelentkezni fognak. Varhatéan tovabbi megtéksokat érnek majd el. Az
onkormanyzat eldontheti, hogy ezt a megtakaritét@ssag rendelkezésére bocsatja — ahogy
eddig is tette -, vagy a sajat intézmeényeinekiddési koltségét probalja csokkenteni.
Felhivja a figyelmet, hogy a gaz arat kozpontilaghgélyozzak. Ha ez drasztikusaf, Bgy
ideig az aremelkedések kigazdalkodhatdak, azt kéwehem. Ha addijat az armegallapito
hatésag — az 6nkormanyzat — tartésan alacsonyiga, teaigy csokkenti, és a szolgéltatd nem
jon ki a koltségeiBl, arra az esetre alkottak meg a képletet, melsirdza k6z0s ceg egy fillér
profitot sem akar realizalni a szakfeladaton. Enreek eredménye az lett, hogy a
megtakaritasok a lakossagi arakban csapodtak lem kellett a gazar emelkedésével
parhuzamosan negyedévente emelni aitésf dijakat — és kialakult egy olyan alap édih
amely szerint a lakossagnak a kdrnyéken a legdictbldtszolgaltatast biztositja. Orszagos
szinten is nagyon alacsony. Az egylitkiddés azt célozta, hogy a felhasznal6knak minél
olcsébb legyen a szolgaltatds igénybevétele, megtaaz dnkormanyzat dontési jogat a
kedvezmények tekintetében.

Dr. Horcsik Richard: Kéri Gulyban LaszI6t, hogy a lakossagi észrevétadekapcsolatban
tajékoztassa a Képvigetestiletet.

Gulyban Laszl6: A szolgaltatassal kapcsolatban valéban volt némzifiség szeptember
honapban. A tawszolgaltatas egyes kérdéseit a helyi rendeletitamizza. A feszlltséget az
okozta, hogy a helyi rendelet azt tartalmazza, legydnast kovét nap napi négyszeri mérés
alapjan tortéé atlagldmérséklet 10C ala megy, a szolgaltatonak kilon kérés nélkided!
inditani a szolgaltatast. Ha telefonos bejelentéezk a kazanhazba, hogy hideg van, ez
alapjan a szolgaltat6 nem tudja beinditani alitést. Erre szolgél a helyi rendelet. A 860
fogyasztobol a forumon 5-en rendszeresen és Sdana@nként irogatnak. Az irogatas
lényege targyi tévedéseket tartalmaz, fellletesekoészindulatiak. Ezzel szemben kb. 50
olyan szolgéltatast igénybeuekereste meg, akik kdzul 1-2 kivétellel megértetedfogadtak

a tajékoztatast.

Ladomérszky L&szl6 Istvan: A tavfitéssel kapcsolatos informéciéi nemcsak a forumrol
szarmaznak, hanem sajat tapasztalatai is vannal, Ipblc§dében napokig, hetekig hideg
volt. Ebben az esetben nem ért egyet azzal, hegyaa rendeletiinkre hivatkozunk.

Az alapszerédésekkel kapcsolatos véleménye, hogy ,alapjaibesey’.

A Felugyeb Bizottsdggal kapcsolatban elmondja, véleményeirdzar elnokét és a tagot
azért jeloltek, hogy a Képvisetestiletlsl legyen 2 ember, aki ,képben” van. Ha bizalmat
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szavaztak nekik, adnak a véleményikre, konnyebbgatini bizonyos kérdésekre adott

valaszokat.

Hbénapok 6ta visszat@mprobléma, hogy bizottsagi Ulésékramely hatarozatképtelen — nem

tudja a munkajat elvégezni - , ugy beszélnek, mimbl szakmai munka folyna. Vannak

bizottsagok, ahol rendszeresen nem tudjak a hatikéességet biztositani, nem végez a
bizottsag munkat.

Dr. Horcsik Richard: Nem a targyhoz tartozik a bizottsagi Ulések hatfiaptelensége. Ezt
a problémat az okozhatja, hogy tébbszor tartana#kieilli Glést. Javasolja, szankcionaljak,
ha az tléseken nem jelennek meg a képiksel

Aros Janos: Emlékezteti a Képviséhestiletet, hogy az Ulésékrtorténs tavolmaradassal
kapcsolatban van szankcid, melyet érvényesitenelpealig ezt sokszor elkoveti, vissza kell
hivni a bizottsag posztjarol.

dr. Komaromi Eva: Téajékoztatja a Képviséltestiiletet, hogy rendkiviili Glédrvan sz6 és a
bizottsagi Ulések is rendkivilikéent keriltek 6sszébra. A rendes testileti Ulések és rendes
bizottsagi ulések rendjére vonatkozo szabalyokdielyi rendelet tartalmazza, melynek
megfeleben torténik az eljaras is. A hidanyzasokkal kapdssldelvetést rendes testlileti
Ulésen kell megtargyalni és a Képvisedstilet a megfelél helyzetértékelés utan hozhat
dontést arrdl, hogy mely bizottsag milyen dsszéiétefolytassa tovabb a munkat.

Saladta Laszl6 Mihaly: So6s Csaba ur elmondta, hogy nem feladatuk a Kelpwisstilet
dontéshelyzetbe hozasa. Véleménye szerint azdjéktaaz Ulést, hogy beszamoljanak a
tevékenysédil és ennek ismeretében dontenek a tovabbi egylitides6tl. Emlékezteti a
Képviseb-testlletet Alpolgarmester ur korabbi levelére,ynek el$ mondata ,az elkészitett
anyag nem szakemberek szamara megitélése szegiehmbsen nehezen kezellbets
ertelmezhet’. Err6l beszélt. Ha ez nem a kft. feladata, akkor feladatestiletnek, vagy a
testileti munkéat ékészitknek. Kérdésként merult fel, hogy a kdnyvvizsg@i@ntése miért
nincs az anyag mellett. Véleménye szerint akkor éaykvizsgalonak kellett volna a
Képviseb-testiletet dontéshelyzetbe hozni azaltal, hogirégzze, ami a beszamoléban nem
ertelmezhée.

A tegnapi bizottsagi Ulésen is felvetette, hogyraézmeényvezéket miért nem hivtak meg.
Ok tudnanak nyilatkozni diféssel és az élelmezéssel kapcsolatos problémakrol

Dr. Horcsik Richard: Emlékezteiil elmondja, hogy 6nkormanyzati testileti Gléstaiaak,
amit Salata képvisélar emlit, az egy lakossagi féorum vagy egy meghésaéhetne.

Erdés Tamas: A Felligyeb Bizottsag szerepét, feladatat tisztazza. KérdeHekigyeb
Bizottsag tagjait — Fero képvigelir, So0s Csaba - , ki az, aki folyamatosan niképhen” a
cég ugyeit illeben, ki az, aki €l barmilyen informé&cié rejtve marad, vagy nem kagldk
alapossagu informaciot és tajékoztatast? Kéri aktagagalasat.

Fero Istvan Ferenc:Az egész folyamat elindulasékezdeményezte. Voltak megtorpanasok,
de minden esetben megtargyaltak minden témdibeld voltak elcslUszasok, igy a mai
Felliigyeb Bizottsagi Ulést is kozvetlentl a testileti Ul&steartottak. Az Ulés utan az érzései
és véleményei valtoztak.
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Hajdu Imre: Ladomérszky képvisél ur altal elmondottak alapjan azt varja, hogy a
kovetked testileti Ulésre a tavbzolgaltatasrdl szolé rendelet modositasat ,hozeg b
amihez tartsa magat az RFV majd a tédolgaltatds kapcsan.

Ladomérszky Laszl6 Istvan: A Felligyeb Bizottsag tagjaival kapcsolatban elmondottak
alapjan arra gondolt, hogy a bizottsag tagjain &aig a képviséknek ,képben” kellene
lennilik, ha a testileti tagok valamelyike kivanegsilamire. Valészitinek tartja, hogy
Alpolgarmester ar kivancsi volt valamire, mert nagglmazott egy levelet. Ha a Fellgyel
Bizottsag valéban ,képben” van folyamatosan, eazielvéllel lehet, hogy nem kell megvarni
a beszamol6t. A felvetett problémak nem a beszarmaliészitési iiszakaban keletkeztek,
hanem lényegesen korabban.

Hajdu Imre altali felvetésre elmondja, hogy vélegeénzerint az nem rendelet kérdése, hogy
a bizonyos iélszakban nem voltifés.

So00s Csaba: Mint Fellgyeb Bizottsdgi tag elmondja, hogy részt vettek az gnya
készitésében, tisztAban vannak a tarsasdigoaesével, tevekenységével kapcsolatos
kérdésekkel. Leszbgezi, hogy a FelugyeBizottsagnak torvényben és a tarsasagi
szerddésben rogzitett feladata van. A Felugy@izottsagnak nem az a feladata, hogy
minden masodpercben a legaprébb részletekig tesatkdgyen a iikddéssel, hanem az, hogy
feligyelje a tarsasag ikbdését. Ezen feladatnak az elmult egy évben mdisama
megfeleltek, tobbszor tartottak Ulést, hoztak lwetarot, kérdések meriltek fel, melyekre
valaszt kaptak. A Felugy&lIBizottsag nikodik és ellatja a tarsasagi sz@esben rogzitett
feladatat.

A beszamoloval kapcsolatban elmondja, az volt adfstiuk, hogy a tarsasag tevékenységével
kapcsolatban tevékenységenként és havonkénti taméadjanak tajékoztatast. Ennek az
elemzése szintén lehet a kft. feladata, de erre kaptak megbizast — megjegyzi, ezt a
rendelkezésre allé6 adatok alapjan barki elvégezhetinégis megprobalkoztak vele. Lehet,
hogy ez alapjan nem lehet dontéseket meghozni, megy j6 adatokra tdmaszkodva —
felmerll a bazisadatok valédisdga — sugallnak lyiasrkdvetkeztetéseket, de gy gondolja,
ez a tokeéletes forum arra, hogy megprobaljak megealni a felmeril kérdéseket.

Aros Janos: Azt varja a Képviséltestilet tagjaitdl, hogy a sajat szakembereiknek —
pénzlgyi, beks ellertr, tulajdonostarsak — azokat a konstruktiv jdlldgrdéseket — ha
hianyos volt az informacio — vagy javaslatokat, bualeet be kell épiteni a széidésekbe,
tegyék meg. A vita végén ki fog dertlni, hogy megeéfenntartani ezt a kapcsolatot, ha
megeéri, hogyan modositsak tovabb a sidézeket.

Dr. Horcsik Richard: A hészolgaltatassal kapcsolatban kéri Makra Jozseférpty urat, ha
a beszamoldval kapcsolatban kiegészitése van, tegge

Makra Jozsef: Elmondja, hogy kulon szefdéssel kezelik a tavélszolgéltatast és a
hoészolgaltatast, ami a gazos intézmények egyedik rkesta tortéw fitése gaz
igénybevételével. A tadszolgaltatas esetében mar csak éh kell a csovon az adott
intézmeénybe, illetve a lakdkhoz eljuttatni.

Egész évben folyamatosan azzal kizdottek, hogypatkalapadatok megfetatk-e, illetve
milyen mértékben megfeligdk, miket kell alapadatoknak tekinteni. EmlékezteKépvised-
testlletet, amikor dontottek a kft 1étrehozas&djekoztatast kaptak arrél, hogy a beruhazast
nem a kozos cég fogja végezni. A kozos cég részderuhazasok eredményeképpen egy
energiatakarékosabb és hatékonyabb szolgaltaidétj@, a itermeb olcsébban fogja adni

a hot az adott feladathoz. Ez @dzolgaltatasi tevékenységnél sincs masként. Elklilan
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beruhazas és a szolgaltatas, amit a kbzos cég.vEgeazért tartja fontosnak megemliteni,
mert itt is célszditlen lenne keresni a beruhadzasokat a k6zos cégiem,nincsenek benne.
Ez pénzlgyileg sem lett volna céldgehiszen akkor az dnkorméanyzatot is terhelte volna,
mint tdbbségi tulajdonost, mint hitel. Nem a koz@gben jottek Iétre ezek a beruhazasok.
Bizonyos mértékig egyetért Alpolgarmester urral,gyoettl még a Képvisél-testilet
szeretné tudni, hogy mi valosult meg. Egész évaeral szembesiltek, hogy valakik,
valamiért folyamatosan azt kérdezték, hogy meguétieess mennyiért valésult meg a
beruhazas. Szolgaltattak egy informaciot arra Jamitan, hogy milyen értékben valdsult
meg a beruhazas, mebyraz atadas soran is meggydhettek. Ugy véli, a részirnincs
annak értelme, hogy azt bizonygassak mennyibe tkarbkeruhazas, mert az Ujabb és Gjabb
kérdéseket szlilne. Egyetért azzal, hogy az ilygnyir kételyek eloszlatasat kéilszakérd
bevonasaval oldjak meg és mérjék fel a beruhadzésoka

A hozzajuk eljutott kérdések azt jelzik, hogy a éesnységgel kapcsolatban téves
informaciok, vagy fél informaciok vannak, vagy reneléggeé tiszta kép. A kérdések kozott
szerepelt az is, hogy az elbocséatott dolgozok bhércd lett. A tevékenység kezdetén 50
dolgozo atvételét volt szo, de dre k6zolték, hogy nem vesznek at ennyi dolgozott me
tevékenységet racionalizalni fogjak. A kdzétkezbéti a beruhdzasokat nyaron végezték el,
igy a felesleges letszamtdl ezutan megvaltak.

Kérdésként merdlt fel az is, hogy miért nem csokkenfogyasztas. A beszdmolo
intézmeényenkeént tartalmazza a fogyasztast, merwiyiée mennyi lett gazban, naturalidban.
Ha a natur gazfogyasztasban figyelembe veszik aehyt, hogy hidegebb éthen tébb gaz
fogy, 1 °C homérséklet kilonbség 7 %-os gazfogyasztas novekeldiss Ha ezt a tényt
figyelembe veszik, lathatd, hogy intézményenkérgnigelends meértékben csokkent a
gazfogyasztds. A béazis 433 ezer-myi éves gazfogyasztas helyett lett 283 ezér m
fogyasztas, mikdzben az intézményekben javuliszbigaltatas mitsége.

Mennyivel kerll tdbbe a varosnak? A beszamolé eztartalmazza. Az dsszehasonlitd
tablazatban szerepel a bazis és a tényleges koltség

A gazos intézményekobzolgaltatasaval kapcsolatban 4 alappwiilog van: ha hidegebb van,
tobb gazt fogyasztanak; ha emelték a gaz arat,nagyeyi gaz elfogyasztasa esetén is tdbbet
kell fizetni; ha fitéket alkalmaznak, a dolgoz6 bére valamilyen mértékiedmeril a fités
koltségeiben; izemeltetési és karbantartasi katség/an aiftésnek. Az a megkozelités egy
bazishoz valo viszonyitasnal, hogy az elfogyaszé#t arat a 2006-os aron veszik alapul és
ehhez viszonyitjdk a 2008. évi felmerilt koltsédekagyon rossz iranyba visz. Minimalisan
mindenképpen el kell végezni az arkorrekciotpokkal tortérd korrekciot. Megemliti, hogy

a beszamold nagyon részletes, tobb ezer oldaldékéayvi szamlak kozott olyan tételek
szerepelnekiftés cimén, mint pl. a munkavédelmi megbizott kgkséelebsségbiztositas,
gazérzékdik ellervriztetésének a kdltsége negyedévenkdapltokészilékek elldriztetése

€s cseréje. Ezek a koltségek idaig is szerepelt®ldzaskoltségek kozott és igy kellene
0sszehasonlitani a jelenlegi kdltségeket a 200b6bézissal. Ezeket az dsszehasonlitdsokat
elvégezték. A bszolgéaltatasnal az eredeti baziskoltségek szeatkulalt 49 millio Ft-os
gazkoltség helyett adkzolgaltatas koltsége 66 millié Ft lett. Ha a 49litniFt-os eredeti
baziskdltségeket atszamitjak a mabsdakra, ez tobb, mint 60 millié Ft, mikdzben az
intézmények ttésénél is nagyon komoly kors#sitések zajlottak és sok minden
megvaltozott. Az eltérés komolynak latszik, de aifidltségeket nem 2006-0s aron és 2006-
os hofokban kellene szdmitani és a dolog a helyére kerUh fogyasztas cstkkentéseével
kapcsolatban elmondja, hogy az elvégzett beruhdmim a fogyasztasokat csokként
beruhazés a lakoknal és a végfelhasznalokndl. Bakaa gazfogyasztasnak és annak az
energiafogyasztasnak a csokkentése, amivel olcaphitEiékonyabban tudjakdsdllitani a
hét. Az etbl teljesen flggetlen, hogy a lakasban menmdyifbgyaszt el a lakd (ugyanannyit
fog elfogyasztani, mint eddig). A lakok akkor érékrennél jobban, hogy csokken a tdeti
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koltségik, ha a lakdsokban a fogyasztasukat szatrélyudnak, a nyilaszarék, a lakasok
szigeteltek lennének. A kft. fetidsége ebben addig terjedt, hogy éabnnyiségmémn a
lakossaghoz eljutott ashA hé most olcsobb lett, eldbtudtak finanszirozni a beruhazast, és
az Onkormanyzat elbb tudott 30 milli6 Ft-os engedményt biztositani akdssagnak a
tavfiitéstbl. Ugyanez a helyzet az intézményeknél is. Az im&zyek nem fizetnek tébbet és
jelentbsen kevesebb gazt fogyasztottak el, mint 2006. revbekdzben korszésddtek a
rendszerek. A korszésitésnek az lesz az eredménye, hogy az idei éailéwetked évek
gazaremelése kisebb mennyigadfogyasztott gazra fog ,rarakédni”, igy jelésén olcsdbb
lesz a gaiftés.

Osszegezve az elmondottakat, ha az ismertetettelt i€ figyelembe véve korrigaljak az
adatokat, elmondhat0, hogy ez a tevékenység oldsibhz dnkorményzat, az intézmeények
szamara. Felhivja a figyelmet, hogy 6sszintézmsnyiten ez egy jelets dolog, mert pl. ma
van a varosnak egy olyaniMelédési Haza, amely végre télen is hasznalhat6, edrault
néhany évtizedben nem igy volt.

Arra is felhivja a figyelmet, hogy tavaly decembembjelends tébbletfogyasztas jelentkezett,
mert a téli szinetben &tési kmérsékletet nem vették le. Ebben az évben ez jphilvezést
igényel.

Ladomérszky Laszl6 Istvan: ZavarGnak tartja, hogy a testileti Ulésotelkiosztott
kimutatasban 6ssze vannak keverve ada\ds az egyedi kazanos intézmények.

Makra Jozsef: A kimutatas csak tays lakasokrol szol.

Gulyban Laszl6: Tajékoztatia a Képviséltestiletet, hogy a legutobbi Unnepnapoéttel
minden intézményvezétek leheisége volt a {ftési rend meghatarozasara és ez alapjan
szolgaltattak a gazos intézmeényekberdta Az idei téli sztinet alkalmaval is igy lesz.

Dr. Horcsik Richard: Megkoszoni a észolgaltatassal kapcsolatos tajekoztatast. Jagasolj
térjenek at a kozétkeztetésre. Megkéri Makra tnataz irasbeli anyaghoz képest kiegészitése
van, tegye meg.

Makra Jozsef: A kozétkeztetés atalakitasa nem volt egyisZetadat, ezért megkdszoni a
tirelmet. Nagyon sokféle visszajelzést kapnak ekaptsolatban, de megéallapithatd, hogy
felére csbkkent az ételmaradék mennyisége az idbkaha és az dvodakban, a gyerekek
szeretik ezt az ételt.

Az is hosszu ideig kérdés volt, hogy hatygskonyha maradjon. kézben derult ki, hogy a
Hetes Etteremnek nemcsak a konyhaja, hanem azetépigl rossz. Nagyon sokat kellett
rakolteni, igy ebbl az 6sszeghi mar mashol nem tudtak volnéztikonyhat csinalni, de az
étterem el tudja latni a feladatat. Véleménye sregpy intézmeénynek @hye szarmazik
abbdl, ha nem otibkik az ételt, oda csak kiszallitjak. A kdzétkezeszerdsdés modositasa
kapcséan felmerdlt, hogy lehet-e olcsobb az étkdgéisési dij. A konyhanak még van szabad
kapacitasa, és ha a fogyasztasban mas partneéetudislak Bviteni, az alapot teremthet arra,
hogy az egy adagra jut6 kdltség esetlegesen csjigkken

Aros Janos: Az elmult évben a kozétkeztetésben végezték gjraalgyobb atalakitast. Addig
kozalkalmazottakkal és az intézményekhez tartozaylkékkal lattak el a feladatot.
Emlékezteti a Képviséitestiletet, az nem volt mériehogy az intézmény koltségvetésében
milyen dsszeggel szerepel az elfogyasztott gazgesiwillamos aram. Ez a mai napig sem
mérhed mindenhol, annak ellenére, hogy az azonnali mévietétel a régi és az (j
szerddeésben is szerepelt. Kozben egyeztetések torté&sekannak olyan helyiségek, ahol
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nem érdemes 0,5-1 millié6 Ft-os beruhazassal fedtzeaz Orakat. Tovabbra is kéri, hogy a
nagy intézmeényekben (pl. a Méricz Zsigmond Kollégikonyhaja) legalabb a konyhakban a
mérhebve tétellel kapcsolatos atalakitast azonnal kezdjgdg. A kozétkeztetésnél is
felmertlt a beruhazas nagysaga. Erre sem kaptakatalSzakemberrel fogjak elvégeztetni a
felmérést, igy pontos szamot kapnak a beruhazakéétt Az egy konyha is folyamatosan
napirenden volt, mert szerették volna, ha megmara®l konyha. Ké&sbb belattak, hogy
felesleges, bar jonak latta volna, ha a Il. Rakdeeienc Altalanos Iskolaban a konyha
megmarad, de a dontés megszuiletett az egy konyidegemliti, ez a dontés ugy sziletett,
hogy a tobbségi tulajdonos nem adta a beleegyezését

Elmondhato, hogy a kérnyék legmodernebbskonyhajat alakitottak ki, mely 2500 adagos.
Ez a konyha igazan nyereségesen akkitkéiine, ha ezt a kapacitast maximalisan ki tudnak
hasznalni.

A szeptember elsejei kezdést nehezitette, hogyrantlezések tikddtetésére az akkori
szemeélyzet sem volt felkészulve.

A beszamol6 tartalmazza, hogy a kozétkeztetés |btszama 37 &6l 23 fére csokkent,
viszont a bazis bérkdltséghez képest, ami 56 nfivolt, a jelenlegi bérkoltség 54 millié Ft.
2 millié Ft realizalodik annak ellenére, hogy tdbint 10 ©s leétszamleépitédrvolt szo.
Tudomasa szerint targyalasban all az RFV t6bb, sabkéekben szdba johétkonyhaval,
amelyek a jelenlegi kihasznalatlan kapacitast ipérydnék venni. Kéri az ezzel kapcsolatos
tajékoztatast. Kerdésként merilt fel az is, hogyawaly megallapitott nyersanyagnorma
megfeleb-e.

Ladomérszky Lé&szlé Istvdn: Véleménye szerint a kozétkeztetdsrkészilt havi
kimutatasban nagyon nagy eltérések vannak az ezpteeth. Kérdezi, ezek ntéibadodnak? A
kozétkeztetésnél a megtakaritas kb. 29,5 millio Ft?

So00s Csaba: A mérhetvé tétel kiépitésével kapcsolatban feltett kérdégédaszolva
elmondja, tobbszor arra tettek javaslatot, hogy 6kém vizsgaljak meg, hol érdemes
kialakitani a mérést és hol nem. A kozos cég heslfetjes beruhazast fog végrehajtani,
minimum annak az értékcsokkenése terhelni fogjadatt szakfeladatot. Mivel élsorban az
onkorméanyzattdl szarmazik arbevétele a kozos cégggkvégs soron az onkormanyzatnak
kell majd a felesleges beruhazasokat is megfizetNem tartja célszének olyan
intézmények esetében a konyhdkban a gaz akméalakitasat, ahol olyan engedélyekre,
gépeszeti tervekre és kivitelezésre van szikséglyaek O0sszértéke 4-5 milli6 Ft. Ha
kozbsen veégignézik ezeket az eseteket, fel foguakitallitani egy géaz-, villamos- és
vizmébket érint tervet, hogy mely intézményekben célszezeket elhelyezni.

Kérdésként merlt fel, hogy a bérkoltség csokkemésa volt aranyos. 3-41l valtak meg
oly modon, hogy jeleds 0sszegy— 10 millios nagysagrefid- végkielégitést kellett fizetni,
ezért nem aranyos a bérkdltség csokkenése. Enlegléied nyereséges volt a kozétkeztetes.
Kdzel 30 millié Ft nyereségre tett szert a k6z0g, &s ez az sszeg az alapja annak, hogy a
kolcsonds dinydk alapjan moédositani tudtak a kozétkeztetésizédést. Ma mar konkrét
adagszamokban és tipusokban tudnak elszamolnig eddi egy szolgaltatasi dij. Ez a
szolgdltatasi dij bevételként jelentkezett a kozégnél a nyari iélszakban is, amikor
kozétkeztetés nem folyt, vagy joval csokkentett myesegben volt. A szolgaltatasi dijak
megtakaritasa nulla szaldésséa tenné a tevékenységet

A havonkénti egyenleg eltéréssel kapcsolatban dlijapmogy 2007. oktdber €s november
honapban is folyt mér kozétkeztetési tevékenységga keretek kozott, viszont a szamlak
szamlazasi problémak miatt csak decemberben klerkildditasra. Ugyanez volt a probléma
januarban. Ez a magyarazata a jélennhinusz és plusz értélszamlaknak. Ezen bevétel,
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kontra raforditas fluktuacionak a kivédésére lekétetesen alkalmas az Ujonnan megkotott
kozétkeztetési szafdés.

A kornyékbeli kdzétkeztetési tevékenység atvétel&apcsolatban nincsenek informécioi,
bar tudja, hogy vannak eziranyu torekvések, melyWegik a Képviseal-testilet segitségeét is.
Kdzos érdek, hogy az 1700-1800 adagrél 2500 adagjién a kozétkeztetés. Mivel az
arbevétel fele fix koltség, igy a tovabbi adagszZéimevonasaval érhgel jelents nyereség.

A nyereséget visszaforgatnak a kozétkeztetésbegdglgkenthetnék a normakoéltséget és a
kozétkeztetésben rogzitett dijakat.

Hutkainé Novak Marta: Kérdése arra iranyul, hogyan gondoljak a piactiteni, mikor a
tapasztalat szerint 112 Ft-tal olcs6bban lehetatpg ételt vasarolni egy konkurens éégt
(A szocidlis étkezesért a hét vegen ennyivel kenaséerul egy adag étel.)

Ladomeérszky Laszl6 Istvan: A kozétkeztetéssel kapcsolatban elmondja, hogyéegynem
tudtak, mennyibe kerll egy adag étel. Itt is a 208hez viszonyitottak, mint bazisév és
valbsziriileg ez nem volt pontos. Itt egysibb lett volna ,lecsupaszitani” a bazisévet. A
szadmlazasi modszer miatt az 6nkormanyzatnak todiho nforintjaba kertlt, hogy pl. a
szocialis étkeztetésnél nem tudta a téritési dfakbrvényesiteni a bekerilési 6sszeget.
Sajnos ez még egy évig fenn fog allni, mivel oktébl allt helyre a szamlazasi rend. A
szolgaltatast igénybevék részédl viszont ez 6rvendetes, mert nagyon olcsé aramajutaz
étkezéshez, viszont az 6nkorményzat koltségveezskomolyan megterheli. Mivel kotelgz
feladatrél van sz6, nem valaszthatnak, hogy envelgyy sem a szocialis étkidzlétszamat.

Nem igazan oOril a megtakaritasnak, azt szeretréimkhogy kozelebb kertljon a tényleges
bekerllési koltség, az egyenleg a nulldhoz legyé&zelithet, ekkor mikddik igazan jol a
szolgaltatas. Arrdl nem kellene vitat nyitni, hogyételek jok, vagy sem, inkdbb oda kellene
figyelni még jobban, hiszen vannak észrevételekegeszséges taplalkozassal kapcsolatban
— foleg az 6vodai étkeztetésnél — sokan felvetik, hwagyyon sok a cukortartalmu étel.

A kozétkeztetés lehet a példa arra, hogy akar moftdban elemezni kell bizonyos
tevékenységi kortket ésdlden valtoztatni a szefdéseken.

Dr. Horcsik Richard: Kéri a valaszt a feltett kérdésekre.

Makra Jozsef: Ismert ebttlk is a hétvégi szocialis étkeztetés tarifajarmNRiszi, hogy
magukat ahhoz kellene mérni, hogy minél olcsoblydaga szolgaltatas. Itt egy j0 ndsedi
étkeztetést kell biztositani elfogadhaté aron. Am(dt 2 honap azt mutatja, hogy az ar
elfogadhatonak mifstl annak ellenére, hogy mashol 50-70 Ft-tal olosab étkezés. A
mindseg viszont jo. Azzal egyetért, hogy folyamatosgyeetetni kell. Tudomésa szerint az
intézmeényvezeékkel az étlapot folyamatosan egyeztetik. Ha az zggggesebb étkeztetés nem
fér bele a normaba, azt nem tudjak befolyasolni.gpiébaltak egy teljesen mas,
egeszségesebb étkeztetésre attérni legalabb egy engi@ig, de ez nem gazdalkodhato ki a
rendelkezésre all6 kerébh Az egészen mas arkategoéria, mely nem tarthatd a
kozétkeztetésben.

Az Uj piacokkal kapcsolatos kérdésre valaszolvaoelija, hogy leginkabb a Képvisel
testilet és a helyiek piacszértevekenységére szamitananak. A kozeétkeztetéshem ol
kozintézmények johetnek széba, amelyek azon arasil&orén belll vannak, ahova még
erdemes kiszallitani az ételt. Ez kb. egy 40 knswegara kor. Ezen a terileten belldl ha van
olyan intézmény, ahol a kozétkeztetést biztositadjak az ottanindl esetleg keddbb
feltételekkel, allnak rendelkezésre. Folytak ilyargyalasok — 2-3 intézménnyel targyaltak -,
de nem kaptak arra felhatalmazast, hogy a mar folggyalasokrdl informéciot
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szolgaltassanak. Mindenki szamara az lenne a mgtpiy ha a rendelkezésre allé kapacitast
ki tudnak hasznalni.

Az adagonkénti elszdmolassal egyetért, de az eggytévékenységgel a hatuk mogott lehetett
csak a szeridést modositani. Az eltelt ddalatt az 6nkormanyzat és a kft. is tobbet tudott a
tevékenysédgil és még mindig benne volt, hogy az éppen csakjémdtt beruhadzasnak a
technikai hozadékai és atkvdtetése hogyan alakulnak majd. Ez egy j0 kompssmuim
volt mindkét fél szamara. Hangsulyozza, hogy atkelett megtakaritasra a jHeév nyaran
nagy szukség lesz, amikor a konyhakat fenn kdkhtaés nem lesz kdzben eladott adagszam.
Amennyiben a tevékenység eredménye megengedi, Bt & tevékenységre Kkell
visszaforgatni. Véleménye szerint nem lesz olcsabkbzétkeztetés, de nem fog annyival
novekedni, mint amennyivel kellene.

Dr. Horcsik Richard: Kovetkezik a karbantartasi tevékenység. Ha az é@éasinyaggal
kapcsolatban kiegészités van, tegyéek meg.

Makra Jozsef. El6ljaroban elmondja, e tevékenyseég célgzégi okokbdl kerilt a Kft-hez, de
elére jelezték, hogy eit nagyon szivesen ,,megszabadulnanak”, e véleménydiksincs
masként. Nem atlathatd szamukra e tevékenyseég itéday elszamolasa. Meg kellene
teremteni az intézmények érdekeltségét a takaraggbas, mely az 6nkormanyzat feladata. E
tevékenység nullszaldés, annyi kdltség meril fieleanyi bevétel, joforman anyagkdltségr
van sz0, a karbantartok bére pontosan tudhato, kizéhfelszamolt anyagkoéltség merul fel
mindenféle haszon nélkil. Oriilnének annak a megoklka— melyet mar tébbszor jeleztek az
onkormanyzatnak -, ha e tevékenység kikerlilne adkocég tevékenységi kordb
Egyébként 6nmagaban a tevékenység minimalis makabt@ozitiv szaldot hozott, mellyel
egyezséguk szerint az dnkormanyzat felé elszamolnak

Aros Janos Elmondja, 25 mFt volt a baziskoltség, tehat ezetékig az egy éves
tevékenység soran finanszirozni kell asekarbantartd bérét, az ezen feluli 6sszégiedig
magét a karbantartast, mely ez esetben szinte asgkgkoltség. Vitak voltak arra
vonatkozoan, hogy mely munkak tartoznak a karbtagatevékenységbe (nyari meszelés,
stb.), melyeket szdban sikertlt athidalniuk azzahegallapodassal, hogy amennyiben tébb
lesz a koltség, mint 25 mFt, akkor év végi elszasshl az dnkormanyzat ezt poétolja, ha
kevesebb lesz, az esetleges nyerésémgrkét tulajdonos dont. Megjegyzi, testlleti dé&nté
szikséges ahhoz, hogy e tevékenység maradjon-élzeKf ezt kovéen szol az esetleges
tovabbi leheiségekél.

Gulyban Lé&szl6: Hozzaszolasdban elmondja, mivel a karbantartgsid§zmeényrendszert
erint, nehéz lett volna a szédes alairasakor teljes mért€k korbeirni, mi tartozik a
tartalomba. Egy év utan e kiegészités megtehat Kft. karbantartdsi tevékenysége az
Uzemeltetésben szerzett tapasztalatai alapjan nadgatos tevékenyseg, itt vannak
legkevésbé kitéve #@ltik fliggetlen areméltényesdknek. A varoson belil tudnak marketing
szempontbdl a cégnek olyan hasznot felmutatni, mély tevékenység kapcsan nehezebb. Az
intézményvezék meg vannak elégedve a karbantartds személyitdigiéel, gyors és
koltséghatékony munkavéegzésevel. Hotizafa Kft. minden tevékenységét iliein olyan
infrastruktarat tzemeltetnek, melyhez sziikségemrlaakatarté csoport segitsége.

Dr. Horcsik Richard: A villamosenergia-vételezés és kozvilagitas Ugpélkéri az
eszreveteleket.
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Makra Jézsef Idén januér 1éi liberalizalt piacon lehet vasarolni a villamosegiét. Az
aramszolgaltatok és aramkeresieganuar 1-8l Ugy szolgaltattak az aramot, hogy marcius
15-én még nem tudtak megmondani, hogy januér Isénnyiért adtak, igy nem lehetett
szerddeéseket kotni, ezaltal oriasi felfordulasok voleekelmault idszakban, még mindig nem
alakult ki normalisan ez a piac.

Nincs villamosenergia, hiany van B, az arat az onkormanyzatok részére hattér-
megéallapodassal ugy allapitottdk meg, hogy az dn&oyzatok ne jarjanak annyira rosszul,
de ez nincs jogszabalyban rogzitve. Véleménye razerar most @ kellene, hogy készitve
legyen a jo% évi januari piacnyitas. igy azt a vaéllalasukatgyoaz onkorméanyzatnak
olcsébban beszerzik a villamosenergiat, a villamesgia-vételezés tekintetében nem tudtak
tartani, erél menet kozben az 6nkorméanyzat véanedl egyeztettek.

Kovetked év januartdl egyetemes szolgaltatast vehetnekyimgenaz onkormanyzatok,
melyben viszonylag kedvéhb arat kapnak a piachoz képest — kb. 2 Ft-talbbleat -, mely
még mindig nagyon bizonytalan, nem tisztazott. fBigatlan példaul, hogy a kozvilagitas
ilyen tekintetben énkormanyzati intézménynek ésiil-e vagy sem.

Osszességében elmondhatd, az Onkormanyzat Sixedetegyeztetve a villamosenergia-
szolgaltatas tekintetében nem tortént mas egésanévbint az aramszolgaltatonal elért arat
tovabbszamlaztak az intezmények részére azzal tedyigy egyenkeént leellénizték, hogy

az aramkereskédténylegesen mit, miért és hogyan szamlaz. Megjeg@mek kapcsan
rengeteg vitajuk volt az aramkereskkklel, ma sem teljesen normalis a viszony veluk.
Megallapithatd, e tevékenység azt a reményt, aralkezdték, nem tudta bevaltani. Annyit
tudtak tenni, hogy néhany fogyasztasi helyet, akah volt fogyasztas, megszintettek.

A kozvilagitasi tevékenységgel kapcsolatban voit iggretiik a szeérésben, hogy bizonyos
idén belll elkészitik az éjszakai fényaram szabdlyarzdkEhhez hozzafi, mivel nincs
szerddesuk az aramszolgaltatéval, aramkereskell nem tudtak elkezdeni a berendezések
engedélyeztetését, mely fél év cslszast jelentdytar kdzepén voltak polémidk az
onkormanyzattal, hogyan folytassak e tevékenységyetyaléban csuszott a beruhazas. Jé hir
ezzel szemben, hogy az éjszakai fényaram szababgredidezések felszerelése egy h6napon
belul véglegesen megoldddik. Ez azdéelgpése a kozvilagitas kors#sitésének. Kozos
tovabbi dontést igényel majd, vajon érdemes-e alewé€g20-22 éves lampatesteket a
varosban lecserélni, milyenre érdemes és milyeragbil, vagy rabizzak tovabbra is az
aramszolgaltatéra, amit nem javasol.

Eredményként elmondja, a liberalizalt piac — mintidmajaval egyutt — lehété tette, hogy
julius 1-6l fel tudtdk mondani a szefdést az aktiv elemek karbantartadsara vonatkoz@ag a
aramszolgaltato felé.

Osszességében a tevékenységlekimondja, mindaddig, amig nem alakult meg a Kdt.,
tevékenységek az onkormanyzatnal nem voltak ennygeem ditt”. Megjegyzi, az aktiv
karbantartas nem volt igazabodl sZetzsszdf.

Tajékoztatasul kozli a lakossag szamara, hogy anélt letezik egy hibabejeléntvonala,
minden kozvilagitdssal kapcsolatos hibat be ledlehfeni, de tudni kell, ha komplett utcaban
nincs vilagitas, vagy haromnal toébb lampa nem iild&ggymas utan, az nem a Kift.
tevékenységének a hibaja, annak elharitasat toedblaz aramszolgéltatd végzi jogszabaly
alapjan. A hibat csak tovabbitani tudjak az ararngse@to felé.

Végezetul nagyon fontosnak tartja elmondani, hoghug 1-6I az 6nkorményzat az
inflaciéval korrigalt bazishoz képest mar olcsobbkapja a kozvilagitast, mely mar
tevékenységik eredménye.

Aros Janos Elstként egy vitas kérdést szeretne feloldani: az mlekbs energia vételezési
szamlak szakmai teljesitését a hivatalsigbki és Kommunalis Irod4ja dolgozoi a részletes
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szamlak becsatolasa hianyaban nem tudjak teljesitgy e szdmlakat mar harmadszor
kuldték és kaptak vissza. Kérné ezt a leigazodgt fenymasolasrol lenne szo.

Ezutan elmondja, tegnapi 6sszevont bizottsagi tiléskedzvilagitdssal kapcsolatban kérdések
hangzottak el, melyeket ismertet. Tovabba javastdatkangzott el, hogy a Kft-nek be kell
szereznie az EMASZ RBlta szabalyozo6 berendezés telepitéséhez a hodaéjaru

Végill megjegyzi, kordbban az EMASZ Rt. koltségcsiik beruhdzast hajtott végre, a
megtakaritast az dnkormanyzatnak at kellett voliaénia, mely nem toértént meg, e dkis
érdekbdik.

dr. Koméaromi Eva: Hozzéasz6lasaban elmondja, nagyon jo lett volasa Makra Gr részéir
most elmondott t4jékoztatast kordbban megkaphattdka, hisz a hivatal felé rengeteg
lakossagi panasz érkezik mind irasban, mind pediganon.

Elmondja tovadbba a feldjitAsi munkak elvégzése &apc hogy ennek a szédésben
szerepd értékeét is fontos meghatarozni. Kérése, legalakdydonosi kdrben egyeztessenek
errél, legyen taggilési hatarozat erre vonatkozéan, hogy a sikrz-modositast &ltudjak
késziteni, ha szikséges.

Hutkainé Novak Marta: Az arak febl érdekbdik, van-e kilénbség a nagyvasarlo, ill. az
onkormanyzat kozott, informacidja szerint nincs.ll&2g van-e tovabbra is a beiktatott
szamlazasra?

Egyed Attila: Ezaton megdicséri a kozvilagitas javitast, nekipv tapasztalatai vannak.

Makra Joézsef Az elhangzott kérdésekre reagalva elmondjaskéist az EMASZ
engedélyekkel kapcsolatban, hogy e feladatot Udjgliék, hogy az EMASZ-szal 2002-ben
kotottek egyuttrmikodesi szer@dést. Megjegyzi, vannak problémak ezzel kapcsofatisdyi
szinten.

Elmondja ezutan, ugy latjak, amennyiben e libeétipiaci helyzet nem fog jobban alakulni,
nincs értelme tevékenységuknek, az énkormanyzdteklszerddnie az aramszolgéltatoval.
Tajékoztatast ad arrol, hogy a nagybani vételemdskében az EMASZ-szal az RFV ESCO
Kft. all kapcsolatban, hogy tébb dnkormanyzat willzsenergia-fogyasztasat egyben vasarolja
a piacon. Az RFV ESCO Kft. kap EMASZ szamlakat, yekbt leszamlaz az RFV-
Sarospatak Kft-nek, a Kft. pedig az dnkormanyzatnk énkormanyzat részére kiallitott
szamlak mellékleteként egy teljesen mas cég neseétdd EMASZ szamlat becsatolni
meglehetsen kérdéses, annal is inkabb, mert ez nem alaggaralanak. A szeédés azt irja
elé, hogy a szamlan szerepelnie kell annak, hogy maruitya fogyasztas és milyen aron, ez
ma is ott szerepel a szamla mogott. Nem tudjandetshi a hivatal kérését, hogy minden
egyes EMASZ szamlat fénymasoljanak le, hozzatesyy, fogyasztasi helyre egy EMASZ
szamla 3 oldalbdl all, az 6nkorményzatnak jelerdl2g fogyasztasi helye van. Megjegyzi, az
onkormanyzat intézményei kozul, akiknek kozvetlesizamlaz a Kft. mindenki tudta
értelmezni a szamlat, kivéve a hivatalt.

E tevékenyseég tipikusan az, ha nem latjak, hogspnbhaszna lenne — marpedig jelenleg csak
koltsége van -, vissza kellene vennie az dnkormetngk.

A tajékoztatassal kapcsolatos felvetésre elmondjijban sziikséges lett volna korabban,
megjegyzi a Kft. is k& szembesult azzal, hogy az aramszolgaltatd a ipdsabantartasi
résszel kapcsolatos problémakat nem igazan oldga me

Ezt koveben elmondja, éjszakai fényaram szabalyozd beresdkzélepitésére szédtek,
mely 35 mFt-os nettd értéktevékenység lesz, a varosban 41 db ilyen bereadezgil
felszerelésre. Ez a szam és 0sszeg mar tavabit,adely nem valtozott, figgetlendl attol,
hogy csusztak egy évet.
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Erdés Tamas Hozzaszolasdban elmondja, a 2007. tavaszatodlefélinkozvilagitassal
kapcsolatos ellentmondasok tisztdzasara megbiztpk (gyvédet, ma hiteles pontos
informacioval nem rendelkeznek a dolgok allasatfiblsoé informaciéja az volt, hogy az
EMASZ elismerte az dnkormanyzat szerint vitatottdseert. Megigéri, hogy tgyvéd urral
felveszik a kapcsolatot és kérnek egy beszamggiealegi helyzetl.

Aros Janos Az irant érdekddik, hol tart jelenleg a 35 mFt-os villamosenerberuhazas,
tovabba ha esetleg visszakeriil e tevékenység axriakyzathoz, van-e értelme elvégezni?

Makra Jézsef A kozvilagitasi tevékenyseég tekintetében nem gjadhogy érdemes lenne
visszavenni a tevékenyseéget, hisz ra fognak kol8nimFt-ot, mar folyik az eszkzok
telepitése. Az intézmények villamosenergia-vétalezé kilon szetmésben szerepel — nem
hozta meg a vart eredményt.

Aros Janos Az igazgatas koltségeinek bontasaiférdekbdik.

So6s Csaba Az igazgatas koltségeinek tételes bontasat kor&Bbulésen rendelkezésre
bocsatottak Iétszam, beosztas, bér kimutatasofdalapelen tlésre nem hoztak el, de pétolni
fogjak.

Erdés Tamas A Feligyeb Bizottsag a beszamoléval kapcsolatban — valameiizigiagra
vonatkozdlag — ismerteti a bazis- és tényadatotgdUi@pitottdk, hogy a 2006. évi
bazisadathoz viszonyitva 1.390.661 Ft-tal kerilvelsebbe az atadott tevekenységek
finanszirozasa. Ennek eredményeképpen a FB hatarczzerint a FB az egy éves
tevékenység beszamolojat elfogadja, javasolja, hedyizottsagi Ulések, ill. testileti tlés
soran felvaidott kérdéseket, problémakat a taij@g és az lgyvezetés haladéktalanul oldja
meg. A testlleti élterjesztésben megfogalmazott javaslatok végreldjtdzonnal el kell
kezdeni. A FB javasolja, hogy a Kft. tevékenysé@ieékapcsolatos éves rendszeres
beszamoldja a j@ben igazodjon a gazdasagi év lezarasahoz, telegkéadelebbi beszamolo
idépontja 2009. marcius legyen.

Hutkainé Novak Marta: A pozitiv eredményeket elfogadja, de inkdbb aatiegmokrol
szolna. Elhangzott — melynek hangulata a testukdrearosra is kihat -, hogy a szZ&tes
nem ebnyds, elkapkodott, az alapadatok hianyosak volkakintézményvezék, miutan az
el szamlat megkaptak szembesiltek azzal, hogy a $atps és szolgaltatasi koltségek
kilon jelennek meg, melyet nem értettek.

Tudomasa szerint polgarmester ar irt egy leveleBalndkének, interpellacioja kapcsan azt
az igéretet kapta, hogy az erre adott valaszt npggkaz idaig ez nem tortént meg,
valbsziriileg azért, mert polgarmester ar sem kapott valaszt.

Elmondja tovabba, hogy a bélsllersri kimutatas az etshat hénap vizsgéalata utan 200 mFt-
0S éves hianyt prognosztizalt, mely — udgpik — moédosulhatott. Problémaként mertlt fel
szamara, hogy a kodnyvvizsgalé bizonyos anyagok itéssnél megallapitasokat tett,
melyekre azonban valasz nem szuletett.

Megjegyzi tovdbba, nehezményezi, hogy a So6s Caab@szére elkildott levélre, mely
kénywvizsgald arral egyeztetve volt és kérdésedghlmazott, csak most kapnak valaszt. E
sok dilemma, probléma meg nem oldasat a FB-nala tej Kérdéseikre nem kaptaklen
erdemi valaszt. Azt a kdvetkeztetést lehet levohagy a FB nem allt a helyzet magaslatan,
ezért javasolja, hogy hivjak vissza az FB-t éslmjara kozgyilésnek az dnkorméanyzat Ujabb
szemeélyeket, akik nagyobb elhatarozottsaggal,detélggel végzik munkajukat.
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Dr. Horcsik Richard: Alapos indok kell ahhoz, hogy a FelligyeBizottsag munkajat
elégtelennek misitsék, mely a taggies hataskore.

Aros Janos Lehet, hogy érdemesebb lett volna fél év utanesaéini a felmerdl
problémaéakat, mert egy évet kdeh meglehésen sok probléma adodott. Kéri a testliletet,
jeldlje ki az iranyt, akarnak-e tovabb dolgozni &-Ben. Véleménye szerint mindkét nagy
értéki beruhazas hasznos volt. Amennyiben a testiletddgy, hogy dolgozzanak tovabb a
Kft-ben és készitsék &laz ebterjesztésben megjel6lt hatatig az Uj vagy a modositott
szerddéseket, az SZMSZ-t, akkor az erre vonatkozo kdnav@slatokat varja néhany napon
beldl.

Dr. Horcsik Richard: Elssként szol az elmult igbzakban tortént atszervezésikr
Természetesnek tartja, hogy lehetnek problémakilddés kapcsan. Javaslatot kell tenni a
szerddések modositasara, ahogy a kozétkeztetéssel kafpesoez mar megtoértént.

Sz06l a varosban terjeigyaldtlan pletykakrol, kiemeli, a szamok magukérsbélnek, allnak a
kritikak elé, nyilt Glésen targyaljak a témat. Megyzi, tavaly a szeérdés megkotésekor még
nem volt pénzigyi és gazdasagi valsag, hitelt bdrao, barmikor felvehettek, de ma mar
nem igy van. Ezért nagyon faleldontést kér a Képvisetesttletél.

Ugy itéli meg, nagyfoki bizalmatlansag jellemeztendkét felet indokolva vagy
indokolatlanul. A felvetett kérdéseknek hamarabblikehetett volna hangoznia, ugyanakkor
az Onkormanyzatnak ezen kivil még nagyon sok fedaden, igy is elég sok az
onkormanyzati tlés.

Hutkainé Novak Marta: Kiegészitéskéent elmondja, arrol a lew€lszolt az imént, amit
polgarmester ar irt a FB elndkének, csak tovabbkieltett volna. Bizonyara polgarmester ar
nem kapott valaszt e levélre. A kérdések folyanamtobenne voltak a ,levéigen” —
konyvvizsgald észrevételben, kbézhangulatban, kéfdkben -, ezen kérdésekre nem kaptak
valaszt.

Dr. Hoércsik Richard: Véleménye szerint jelen Ulésen sok kérdésre x@laapott a

Képviseb-testilet.

Hutkainé képvisél asszony javaslatarol szavazni kell a Képwidebtiletnek, ezért
szavazasra teszi fel a kérdést, miszerint egyetéatzal a Képviséitestilet, hogy a

polgarmester — mint a tobbségi tulajdonos képtjeel a taggilésen kezdemeényezze a
Felliigyeb Bizottsag visszahivasat.

Erd 6s Tamas Bejelenti személyes érintettségét.

A Képviselo-testilet 3 igen szavazattal, 8 nem szavazattal, thrtézkodas mellett
Hutkainé Novak Marta javaslatat elvetette.

Aros Janos Kérdése Hutkainé képvisehsszonytdl, a jelen tlésen elhangzottak alapjaa mi
javaslata?

Hutkainé Novak Marta: Javaslata, folytassdk tovabb a targyalasokat,orakikidnak
erdemben donteni, ha a szamok pontosan alatamasipremyitast nyernek. Azok a
szerddések, melyek elkésziltek nem voltak megtek] a kozétkeztetési szédes
modositasa is ezt bizonyitja.
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Ladomérszky Laszldé Istvan Hozzaszolasaban elmondja, az atalakitas sziksagys
kezdetbl latta, a hogyan kérdésével volt problémaja. Lkgbb a kdzétkeztetési szédest
vizsgalta, ezért tudott érvelni amellett, hogy azarddés nem jO, a szamok pedig igazoltak,
hisz nem igazan j6, hogy ennyi nyereség képi. Valaki nem fizeti meg ezt a pénzt.
Nagyon kevés helgt keletkezhetett a nyereség, hisz még az 0j komdra Iépett be. A
bérben lathatdé, hogy nincs annyi nyereség, tehdbaaisévvel van gond. Nem lett
,lecsupaszitva’, benne volt a Hetes Etterem Ossmpgb koltsége, konyhak egyéb
tevékenysége, sth., melyek milliés nagysagrendek.

A tobbi szerddéshez nem igazan ért, nem tudja, azoknal nem liedolyokbdl adbdott-e. A
kénywvizsgald egy tételre mar ravilagitott. A sZelgseket gondosabban kellett volna
elokésziteni.

Dr. Horcsik Richard: Kérése, ekként mindig az adott targykdrben mondjak el
véleménylket a képvisi.

Az egyuttnikodést tovabb kell folytatni, mégpedig kozos meapldassal. KovetkéZépés

a szerddések fellilvizsgalata december 31-ig. Megkérte &2V Rvezebit, irjak le
problémaikat, melyeket az egy évesikixdés sordn tapasztaltak. Nagyon fontos a feladat
meghatarozasa és a féledég kerdése.

Ezutan ismerteti a hatarozat-tervezetet.

Ferd Istvan Ferenc A tagi kdlcson mértéke féll érdekbdik, mikor indul és mikor fejesdik
be?

Poncsak Ferenc A Polgarmesteri Hivatal jelenleg fennall6 tartea&0 mFt, tehat indokolt
ezen 0sszeg, annal is inkabb, mert még tovabbi lakaim varhatéak. Remélkideg egy
honapon beldl nyugvopontra jut e kérdés és a kilés$zege beszamitasra kertl a szamlak
ellenében. Ez nem jelent tobbletkiadast a hivakalnachnikai kérdésgt van sz, nem
szamlak jogcimén fizetik, hanem kolcson jogciméméy hogy a Kft. mikbédésében ne
keletkezzenek zavarok, a 40 mFt-ot minimum indoKolydsitani. Tovabba itkdzben is
torténtek megegyezések, a 21 mFt engedmény sasisain rogzitve.

Az intézményeket folyamatosan finanszirozzak fogtgss alapjan, ott 6sszeg kérdése nem
mertlt fel, ha tartozasban vannak, az csak egyda atfutasi id miatt lehetséges.
Leginkabb a Polgarmesteri Hivatalrdl van sz0, dgatatasi dijak mértékér merultek fel
szerddesbl eltérs 6sszegek, fogyasztassal aranyos dijak kapcsanyekeeaz intézmeények
fizetnek — nem merdltek fel.

dr. Komaromi Eva: Kérése, a hatarozat-tervezet 4. pontjaban jetiifg a testiilet, milyen
0sszeg erejéig nyujtja a tagi kdlcsont.

Dr. Horcsik Richard : Maximum 40 mFt erejéig.

So00s CsabaA kolcson ara a kamat, kérdése, azt ki fizeti?

Dr. Horcsik Richard: Elmondja, nincs kamat. A térvényesség betartésgyon fontos,
jogcim nélkdl nem lehet szamlékat kifizetni. DecemB1-ig kell 1épni ez Ugyben, aztdn a

modositott szefaés él. Ha kell, még tobb rendkivili Glést keltaar.

dr. Koméaromi Eva: Pontositasként elmondja, nem s#es szerinti a szamlazas jogcime.
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Makra Jozsef A 40 mFt-tal kapcsolatban elmondja, decemberiméald még lesznek, egy
havi szamlajuk — nem az 6nkormanyzat felé — 50 gy gondolja, a hivatal decemberi
szamldja is lesz még 20 mFt. Ha 40 mFt-ot fogaad &stilet, akkor azt megkapjak, de
decemberben még mindig tartozik nekik 20 mFt-taivatal.

Poncsak Ferenc Ha idbkézben modosul egy szamla, azokat visszdihegesen ki lehet
fizetni. Ennek ellenére jogos a felvetés, ezérgalja minimum 40 mFt biztositasat.

dr. Komaromi Eva: Nem minimum, hanem maximum o6sszeget kell megjeld
hatarozatban.

Dr. Horcsik Richard: Maximum 60 mFt tagi kdlcson nydjtasat javasoljardtkent
meghatarozni, mely nem jelenti azt, hogy ezen @sbiztosan elkoltésre kerdl.

Ladomérszky L&szl6 Istvan Az irant érdekddik, ha szabdlyszéra szadmlazas, miért kell
testulet elé hozni?

Dr. Horcsik Richard: Azért, mert szekdés szerint kell eljarni €s nincs benne a
szerddésben, hogy ilyen vagy olyan modon kifizethet ezért szikséges a
szerddésmodositas.

Makra Jozsef Az érthetség kedvéeért elmondja, a testilet tagjai és a &szet
megallapodtak olyan szobeli mdédositdsokban, melyekn Kkerlltek atvezetésre a
szerddéseken, tobbek kozott a 21 mFt engedmény adsaofgaltatasnal. Ezen kivil a
fogyasztast sem az Onkormanyzatnak, hanem az iét@mknek szamlazzak, az
onkormanyzatnak pedig a szolgaltatasi részt, deeez igy szerepel a szédeésben, tehat
nagyon fontos a szefdés mddositasa, hogy minden jogédegyen.

Dr. Horcsik Richérd: Szavazasra teszi fel a kordbban ismertetett dwdétervezetet azzal a
kiegészitéssel, hogy a 4. pontban kerlljon megjstél hogy maximum 60 mFt erejéig nyujt
tagi kdlcsont az dnkorményzat.
A Képviseb-testlilet egyhangu szavazassal a kovétketarozatot hozta:

14000-2/290/2008. (X1.21.) KT. szdmu

hatarozat

az RFV-Sarospatak Varosgazdalkodasi Nonprofit Kftegy éves tevékenységének
értékelésésl

A Képviselé-testilet targybani ebterjesztést megtargyalta és az alabbiak szerint dédit:

1. Az elvégzett fejlesztések beruhazasi értéke iivzaki elleror altali felmérés
eredményeként kerliljon meghatarozasra, tevékenységoronként.

2. Torténjen meg a szer#dések felllvizsgalata — sziikség esetén médositasgy U]
szerzddes kotése (szukség szerint szakéktbevonasaval, 2008. december 31-ig).
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3. A szermdések fellilvizsgalata utan késziljon el a Kft. Szeezeti és Mikddési
Szabalyzata (2009. januar).

4. Az Uj szerzdések jovahagyasaig maximum 60 mFt erejéig tagi kédon
nyujtasaval biztositja az 6nkormanyzat a szikségepénzeszkozt (kifizetetlen
szamlak rendezése céljabdl).

Az 1-4. pontban meghatarozott feladatok végrehajt&ssal kapcsolatos kdltségeket a Kit.
viseli.

A Képviselo-testiilet 11540-2/231/2008. (VII1.29.) KT. szamu harozataval jévahagyott
kozétkeztetési szer@dés 8.7. pontjat az alabbiak szerint médositja:

,,Jelen szerddés 2008. oktdber 1-jén lép hatalyba.”

A Képviselo-testilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a sk&éges intézkedéseket
tegye meg.

Hatarid 6: azonnal és folyamatos, 2009. januéar 31-ig

Salata Laszlo Mihaly. Felhivja a figyelmet arra, hogy a varosban sekfér terjeng, ezeért
kérése, hogy a jelen ulésen elhangzottakrdl, asaaknszaki adatairdl, tényékrmérlegbl
részletes tajékoztatot kapna a varos a honlapartedsvizion keresztil.

dr. Komaromi Eva: Tajékoztatasul elmondja, hogy 2008. juliussilatan egy Kdzérdek
Adatok kozzétételi kotelezettsége az Onkormanykatmaely keretében a Képvisel
testiletnek nemcsak a je@dnyveit, hanem az éferjesztéseket is meg kell jelenitenie. Ez
mar mikddik, igy a jelenlegi anyag is olvashat6 a hontapo
Dr. Horcsik Richard : Megkdszonte a meghivottak részvételét.
Polgarmester ur a nyilt Glést bezarta, a Képvideistilet tovabbi munkajat zart tlésen
folytatta, melysl kilon jegyakonyv késziilt.

K.m.f.

dr. Koméaromi Eva s.k. Dr. HéifcRichéard s.k.
jegyd polgarmester



