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Javaslat
- a Képvisebtestuletnek-

Sarospatak varos telepulésrendezési eszkozeinekerdényeltéréseiél

Séarospatak Varos Onkormanyzataépitett kbrnyezet alakitasarol és védetingrdld 1997.
évi LXXVIII. térvény(a tovabbiakban: Etv.) 9. § (2) alapjan 2010-bieryik/anitotta szandé-
kat és dontott a teleplilésrendezési eszkozeinebsitagarol.

A dontés eredményeként elkészlilt és jévahagyastdt ke varostelepulésfejlesztési kon-
cepcidja(11.200/169/2010. (VI. 25.) szamu KT. hatarozatpglntegralt Varosfejlesztési

Stratégigja (12-855-2/269/2010. (1X. 24.) szamu KT. hatérozat)

Az 6nkormanyzat az Etv. 9. § (2) a-b) pontjai adapjajékoztatta a lakossagot, &zetesen
megkereste az 6sszes érintett allamigazgatasietzénkormanyzatot, valamint civil szerve-
zetet,véleménynyilvanitasilehetséget biztositva szamukra.

Az érintett szervezetek, személyek irasban nyiteéidk ki szandékukat kozrdikddési igé-
nyukrsl és adtak le ékzetes javaslataikat a rendezési terv készitéséheyilatkozatok fi-
gyelembevételével a Hadas Kft. elkészitette a ratalderv javaslatat, amit CD, illetve papir
formatumban megkuldtink a Képviédkstilet 94/2013. (IV. 26.) KT. hatarozata alapjan
felsorolt érintett allamigazgatasi szervezeteknekilleti dnkorményzatoknak, partnerségi
szervezeteknek.

A terved szervezet kozretikddésével harom kulonbézhelyszinen (Végardodi Faluhaz, a
bodroghalaszi Reformatus Egyhazkozség Imatermébediivelodés Haza és Konyvtara
podiumtermében) lakossagi forumra kertlt sor. BZgrm dokumentaciok a varos hivatalos
honlapjan elektronikusan és a Polgarmesteri Hivdtpifélszolgalati Irodajan papir forma-
tumban 30 napig kifliggesztésre kerlltek. A lakos&gmokon, illetve a tervek ismerete
alapjan a lakossag résékészreveételek, kérelmek érkeztek. Az észreveételakis kivétele-

vel - beéplltek az Uj tervbe (a két kérelem telépi@ndezési jogi szabalyozasok miatt nem
kerilt beépitésre).

A partnerségben kozrdikodo szervezetek irasban adtak meg véleményiket, mékyzi
tobb véleményeltérést is tartalmazott (1. sz. rkigtg

A teleplilésfejlesztési koncepciorél, az integrélieplilésfejlesztési stratégiardl és a telepu-
lésrendezési eszkozékrvalamint egyes telepilésrendezési sajatos jegményeldl szold
314/2012. (XI. 8.) Korm. rendel8®. § alapjan

»(1) Vélemeényeltérés esetén a polgarmester egyesttéezdeményezhet, amélyjegyz-
konyvet kell késziteni.
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(2) A véleményezést kodem a beérkezett vélemeényeket — egyeztetés eseigyrkonyvet

is — ismertetni kell a képvigetestilettel, amelyek elfogadasaroél vagy el nenadagardél a
képvised-testilet dont. A vélemény, észrevétel el nem &sgadsetén a dontést indokolnia
kell.”

A kormanyrendelet alapjan 2014.08.07-én polgarmeastéranyitasaval egyeztetésre kerilt
sor, melynek jegyékdnyvét csatolom (2. sz. melléklet).

Amennyiben a Képviséttestiilet elfogadja az észrevételeket, gy a poigater, a vélemé-
nyezési szakasz lezarasat kéeet a telepilésrendezési eszktz tervezetét, aalgmran
beérkezett valamennyi vélemény és a véleményezaisaszban keletkezett egyéb dokumen-
tum egy példanyat, tovabba azok masolati példaelgtronikus adathordozén megkuldi
végd szakmai véleményezésre altami féépitésznek,aki a beérkezett dokumentumokat
attanulmanyozza, és a beérkegkeszamitott 21 napon belldl megkildi a polgarmestera
zar6 szakmai véleményét a telepullésrendezési estiogmdasahoz.

Fentiek figyelembevételével a Képvisdestilet dontése alapjan lebstg van arra, hogy
2014. szeptember hénap soran a varos Uj telepitiezési eszkdzei jovahagyasra kertlje-
nek.

Sarospatak, 2014. augusztus 11.

Készitette: Olajos Csaba
foepitész

Aros Janos

Torvényességi szempontbdl elieiztem:

dr. Vitanyi Eszter
jegy®



SAROSPATAK VAROS ONKORMANYZAT
KEPVISELO-TESTULETENEK

...12014. (.....) KT.
hatarozata

Sarospatak varos teleptlésrendezési eszkozeineker@ényeltéréseiél

A Keépviseb-testilet a telepllésrendezési eszkdzok vélemdémgskiél szolo javaslatot

megtargyalta és a véleményeltérésekre a 2014. zugug-i egyeztetésen adott valaszokat
elfogadja.

A Képviseb-testiletfelhatalmazza a polgarmestert, hogy a véleményazediasz lezardséat
koveten a telepulésrendezési eszktz tervezetét, aaslg@mran beérkezett valamennyi ve-
lemény és a véleményezési szakaszban keletkez€th egkumentum egy példanyat, tovab-
b4 azok masolati példanyat elektronikus adathonmldiddje meg védgs szakmai véleme-
nyezésre az allamébépitésznek.

Felebs: polgarmester
Hataridh: 2014. szeptember 1.

dr. Vitanyi Eszter s.k. Arddnos s.k.
jegyx polgarmester



1. melléklet — AZrdekelt dllamigazgatasi szervek véleményeinek ossibje

EMVIZIG (lktat6 sz.:E2013-1658-012/2014):
A telepulésrendezési eszkdzok elkészult, vélemésyezamegklldott targyi tervezetének jova-
hagyasat az alabbic@tasok betartasa mellett nem kifogasoljukéiEdsaink:

» A megkuldétt dokumentaciot a megadott arvizvédstrempontok szerint ki kell egészite-
ni.

» A terllethasznositaskor altalanos szabalykenit figglelembe venni a 83/2014. (111.14.)
Korm. rendelet élirdsait.

» Az artéri tertletek hasznositasanak engedélybeésiazgatosagunk, mint vizkarelharita-
sért felebs szervezet vesz részt a 147/2010 (IV.29.) Korndeketben foglaltak szerint.

* A mentett oldali téltéslabtol mért 10,0 m-es fentési savon bellil csak gyefivelést lehet
folytatni, oda semmiféle epitmény nem helyeé#hedt

» Az arvizvédelmi toltések biztonsaga érdekébereatatt oldal I4bvonalatol mért 110,0 m-

* A mentett oldali terlileten szivargé, fakadévizdkkulhatnak ki, az épitési engedélyezési
eljarasnal az épuletek szerkezeti kialakitasnaiiggelembe kell venni.

» Az arvizvédelmi toltés mentett oldali labvonaldaamitott 110 m-es savon belll tédén
barmilyen fejlesztési elképzelést lgazgatésagunkizedelmi Folybégazdalkodasi Oszta-
lyaval egyeztetni sziikséges.

» Az Ujonnan kialakitasra kefillétesitmények ivovizigényéet a megbewovizkdzmi halé-
zatrol kell biztositani, ahol lehet.

* A tavlati fejlesztések véglegesitése soran jadvasegvizsgalni, hogy a tervezett tavlatban
Ujonnan vizikdzrire csatlakozo belterileti €s ipari-gazdasagi ilmgatk altal megnéveke-
dett vizigények kielégitésére képes-e a mar kiépaitiz és szennyviz halozat, tovabba a
szennyviztelep tulterheltségét nem okozza-e aznajorkeletke& szennyviz mennyisége.
Amennyiben nem megfel&l a fejlesztési terveknek a vizikodrhaldézatok sik kereszt-
metszeteinek korszisitését ésdvitését is tartalmazniuk kell, egyeztetve a viziktézek
szaklizemeltéivel. A szolgaltatott ivoviz mitségének ki kell elégitenie ,az ivoviz nmiin
ségi kovetelményeit és az elletrzés rendjéil szol6" maddositott 201/2001. (X.25.) Kor-
manyrendelet éirasait.

* Az Gjonnan kialakitasra kefiitelkek és mas, racsadakozas nélkili ingatlanopaés

létesitmények esetében a rakotési k&eget, ahol van, a megtekdzmihalozatra biztosita-
ni kell.

» A kdzcsatornaba vezetett szennyvizek daégének ki kell elégitenie a vizszenriyez

anyagok kibocsatasaira vonatkozé hatarértékea alkalmazasuk egyes szabalyairdl

sz0l16 28/2004. (XII. 25.) KvVM rendelet@tasait.

* A kdzmives ivovizellatd és szennyvizelvezaendszer igénybevétele soran figyelembe
kell venni a vizikbzm-szolgaltatasrol sz6lo 2011. évi CCIX. Torvén§igsait.

* A felszin alatti vizbazisok tekintetében a telégiieriiletét érinti a Sarospatak-Végardé Vé-
3 (lll.) és Veé-4 (IV.) termalkutak hidrogeologiaéasidom és védterilet rendszere, ame-
lyet a "szab kil 2 Szabalyozasi terv - kiltert2t 8lnevezés térképrészleten fel kell tin-
tetni. A hévizkutak véttertletét, védidomat kijelob 955-1/2011. szadmua hatarozabieh-
sait szigoruan be kell tartani.

* A telepulésrendezés soran figyelembe kell vennzek hasznositaséat, vedelmét és kartéte-
leinek elharitasat szolgalo tevékenységekre vomatlszabalyokrol szoldé 147/2010. (IV.
29.) Kormanyrendelet &lrasait.

* A felszin alatti vizek védelmékrsz6lo 219/2004. (VII. 21.) Kormanyrendelet, astgh alat-
ti viz allapota szempontjabol érzékeny terlletewd léelepilések besorolasarol szélo
27/2004. (XIl. 25.) KvVM rendeletet, valamint a gk me®gazdasagi eredet
nitrdtszennyezéssel szembeni védelihgz6lo 27/2006. (II. 7.) Kormanyrendelebieasait
szem ebtt kell tartani.



* A felszini viz vizszennyezettségi hatarértéleds azok alkalmazasainak szabalyairdl sz6l6
10/2010. (VIII. 18.) VM rendelet, valamint a felszivizek mirbsége védelmének szaba-
lyairdl sz6l6 220/2004. (VII. 21.) Kormanyrendeleéevényesiteni kell a telepllésrendezés
soran.

Nemzeti Kdrnyezetiigyi Intézet E-magyarorszagi Kiredeltsége
Ui.sz.: EMA-NeKI/259-2 /2014.

Sarospatak varos Telepiilésszerkezeti Terv, HelyiéBipSzabalyzat, valamint Szabalyozasi
Terv

targyaban Kirendeltségiink E-NeKI/649-2/2013. szgn2013. augusztus 27-én szakvélemény-
ét

megadta, ugyanakkor a véleményezésre bekidaygban erre még csak utalas sem torté-
nik.

Hidnyossagnak itéljik meg, hogy a varos teljes teléitére vonatkoz6 RT meg sem emliti a
héviz kutakkal Uzemeb Végarddi Strandfurdét, annak engedélyeit, héviz termelését, véd
idomat.

Fenti szakvéleményilinkben foglaltakat tovabbra is fentartjuk, kérjik az el ébbiek potla-
sat, felsorolt ebirdsaink betartasat. Kornyezet- és vizvédelmi szempontbdl a méddositassal
kapcsolatban nem tartjuk sziikségesnkkrayezeti értekelés munkarész elkészitéseét.

A tovabbi véleményezési eljarasban Kirendeltségionébbra is részt kivan venni, a vélemeé-
nyezési dokumentéaciot elektronikus adathordozéjilkéirendeltségiink részére megkildeni.

Miskolci Banyakapitdnysagmbk/821-2/2014.

A Miskolci Banyakapitanysag T. -Cim hivatkozott seaAmegkeresésére, Sarospatak varos
teljes teruletére elkészitett Telepiilésszerkezmty, THelyi Epitési Szabalyzat, valamint
Szabalyozasi Terv modositasa ellen - a mellék&@nemezen megkild6tt dokumentéacio
attanulmanyozésat koven -kifogassal nem él

RENDORKAPITANYSAG SAROSPATAK RENDESZETI OSZTALY Hiv. szdm: 1253-
3/2014

Tajékoztatom, hogy Sarospatak varos teljes tem@etdkészitett Telepllésszerkezeti Tervet,
Helyi

Epitési szabalyzatot, valamint a szabalyozasi téttanulmanyoztuk, azzal kapcsolatban
észrevételliink nincs Az eljaras tovabbi szakaszaban a Sarospataki dRamtanysag a kapi-
tanysagot éririt kérdésekben a tovabbiakban is részt kivan vesra, \&leményezési dokumen-
taciot elektronikus adathordozén kérjiuk megkuildeni.

B-A-Z. MEGYEI KORMANYHIV. NOVENY- ES TALAJVEDELMI | GAZG.

Ikt.sz.: BOF/01/1706-2/2014. )

Sarospatak Telepilésrendezési Tervének, Epitéba§zatanak, valamint Szabalyozasi Tervé-
nek

tervezett modositdsaval kapcsolatosan talajvédsempontbokifogast nem emeliink

NKH LEGUGYI HIVATAL _LR/RK/NS/A/1082/1/2014

Az NKH Légugyi Hivatal(a tovabbiakban: a Hatdsag) (1675 Budapest Pf):a42014. aprilis
18. napjan, Séarospatak vaibslepilésszerkezeti Terv, Helyi Epitési Szabalyzagmint
Szabalyozasi Terv modositasa targyaban érkezettarespsével kapcsolatban tajékoztatja,
hogy az épitett kornyezet alakitasarol és védéinsenlo 1997. évi LXXVIIIL.torvény (a
tovabbiakban: Etv.) 8. §. alapjartelepilésrendezési eszkdzei modositasahoz hozadja

A Hatésag a tovabbi egyeztetési eljarasban nemrmk#szt venni.




HONVEDELMI MINISZTERIUM HATOSAGI HIVATAL Nyt. szam: 2643-1/2014/hhi
A fenti hivatkozasi szamon érkezett dokumentacidbgtaltak a honvédelem érdekeit

nem érintik, a Magyar Honvédség nemzeti és szogeteglelmi feladatai végrehajtasa
biztositott, ezért az abban foglaltakkal kapcsalatkilonészrevételt nem teszek.

NEMZETI MEDIA — ES HIRKOZL. HAT. MISKOLCI HAT. IROD A Ikt.szam:
CM/408904/2013.
a fenti dokumentéacidk tartalmazzak a hirkozlési szkagi anyagot.

B-A-Z. MEGYEI KORMANY HIV. FOLDHIVATALA Iktatdszam: 10249/2/2014

A Telepulésszerkezeti Tervben részletezett belteriiet érinté modositasok a telepilés vi-
szonylataban mar beépitésre kijelolt, de még fel hasznalt teriiletek felhasznalasi funkcioi-
nak, épitésiugyi élrasainakmegvaltoztatasa féldvédelmi szempontot nem érint

Amennyiben a modositasi anyagban megjelolt fejesszervek megvalositasa kulterileti térm
fold

igénybevételével jar, akkor annak végleges masfe#tasznalasa csak a Satoraljadjhelyi Jarasi
Foldhivatal ebzetes engedélyének megadasa utan lehetséges.

B-A-Z. MEGYEI KORMANYHIV. ERDESZETI IGAZG . U.szam: BOG/01/2785-2/2014.
A t4] természet 0koldgia fejezet megallapitasaatéskoromet éritjogszabalyi éirasokkal
dsszhangban vannak.tervezethez tovabbi észrevételeket nem kivanokrei.

FORSTER KOZPONT lIkt.szam: 100/362- JL/2014 )

Targyi véleményezési anyag ellen a Forster Gyula2dti Orokséggazdalkodasi és Szolgalta-
tasi

K&dzpontkifogast nem emel.

B-A-Z. MEGYEI KORMANYHIV. NEPEGESZSEGUGYI SZAKIG. S ZERVE Iktato-
szdm:BOR/015/1285-2/2014.

A megklldott véleményezési dokumentaciét kornyezetgészséglgyi szempontbdl elfoga-
dasra javasoljuk. A varost elkeril Ut megépitése, ill. az ezzel kapcsolatos kozlediddgesz-
tések

megvalosulasat kozegészseglgyi vonatkozasban t§olaga tervezett intézkedések mérséklik
a

varos kornyezeti terhelését, a forgalommal terh@fibsrész lakoinak egészségkockazata csok-
ken.

A megvalosulo intézkedések egy ébitsi, egészségesebb kdrnyezet megvalosulasat jekentik
lakossag szamara. Szakteruleti vonatkozésban jigkhévfigyelmet, hogy a tervezett athalozati
fejlesztések és forgalom atszervezések nem oka@khatkornyezeti levégolyan mérték terhe-
|ését, mely a jelenleginél rosszabb allapotot edadrazne.

B-A-Z. MEGYEI KORMANYHIV. KOZLEKEDESI FELUGY. Iktatdszam: BOT/02/455-
1/2014

A tervezettel egyetértiink tovabba az alabbiakat kérjuk figyelembe venniatiani.

* A kialakitando, athelyezefidideiglenes és végleges kozlekedésépitési |ét@simkhez,
valamint a megszintetefidkdzlekedési létesitményekre hatésagunktol engededly
kérni a 93/2012.(V.10.) Kormanyrendeletben foglaik megfelglen.

* A tertletrendezések, a sziikséges telekalaki®@@n valamennyi ingatlan kozuti kapcso-
latat biztositani kell.

* A sziikséges utlezarasok, elterelések végrehhpasatcsatlakozasok épitéséhez a
kozutkezebtol engedélyt kell kérni, hatésagunkhoz be kell jedan




» Az orszégos kozutakhoz kapcsolodo |étesiiantdk, csomdpontok tervezése soran, még a
tervezeési fazisban kérjik, egyeztessenek az orszéiputak kozutkezéjevel a Magyar
Kodzat Nzrt. BAZ Megyei Igazgatdésagaval (3529 Miskdboltész N. K. u. 173.). Az en-
gedélyezési kérelem benyujtasaval egyildgj meg kell kildeni a Kdzutkezehozzajaru-
|6 nyilatkozatat az engedélyezéshez.

B-A-Z. MEGYEI KORMANYHIV. Miskolci Jarasi Hiv. Epit ésiigyi és Orokségvédelmi
Hivatala

Iktatdszam: BOOS8D/EH/1301-2/2014.

A becsatolt dokumentaciot attanulmanyozva megéallapdttam, hogy az tartalmazza az &-

irt miemlékvédelmi hatastanulmanyt, valamint régészeti hastanulmanyt. A hatastanul-
méanyok eredményei (régészeti teriletek, védettedpkl a Helyi Epitési Szabalyzatban es a
Szabalyozasi Terven atvezetésre kertltek.

NEMZETI KOZL. HATOSAG UTUGYI, VASUTI ES HAJOZASI HI VATAL
UVH/UH/603/5/2014

- A tervezett vasuti fellljaré épitése vasuti haghengedély koteles tevékenység, az engedélyt
a Nemzeti Kozlekedési Hatosag Utligyi, VasUti éoktagi Hivatal Vasuti fosztalyatol kell
megkérni.

- a vizikozlekedést szold 2000. évi XLII. térvény 3.8 (1) b) bekezdésrtelmében telepilési
onkorméanyzati feladat:

"atelepllésrendezési eszk6zok kesziteésénél és élfaged a |etesiterddkikols

miikodtetéseéhez sziikséges é€s megfptati terlilet kijelolése, az igénybevétel feltéiteek
tervezhet modon, hosszU tavra téri@meghatarozasa, a megyei énkormanyzat bevonasaval,"
a telepulésfejlesztési koncepcié kialakitasan@satlegesen magvaldsitani kivant kékt
szembeni jogszabalyi kovetelményekéiladts, komp- és révatkshely, tovabba mas hajozasi
létesitmény létesitésitrhasznalatbavetelél, izemben tartasarol és megsziuntetdsszol6
50/2002. (XI1.29.) GKM rendelet tartalmazza.

- A tervezett vizibusz jarat érdekében az esetlwgasegvalositani kivant Uj kikbtétesitése
engedély koteles tevékenység, az engedélyt a Nekizdekedési Hatosag Utiigyi, Vasuti és
Hajozasi Hivatal Hajozasidesztalyatdl kell megkerni.

Fentiek figyelembevételével és a kordbbi véleméasiezzakasz sordn Hivatalom
UVH/UH/NS/A/783/4/2013. szamu, 2013. augusztus 2&€lt vélemenye figyelembevételével,
Sarospatak telepiilésrendezési eszkprelepiilésszerkezeti Terv, Helyi Epitési Szabalyzat
Szabalyozasi Terv) modositasanak elfogadasat tamdgen.

KISHUTAI KOZOS ONKORMANYZATI HIVATAL IktatdszamKV-566-2/2014.

Fenti hivatkozasi szamon kuldott Sarospatak vaFesepulésszerkezeti Terv, Helyi Epitési
Szabalyzat, valamint Szabdalyozasi Terv) vélemérgrez@egkildott anyagot
attanulmanyoztuk. Az abban foglaltak megfelelnellaEkességi kériinkbe tartozé szakmai,
agazati jogszabalyi kdovetelményeknek, kifogast kéranunk emelni.

AGGTELEKI NEMZETI PARK IGAZGATOSAG Ikt. sz.: 1-498-2/2014.

A...- 38.8 (2) bekezdése értelmében - a kdvetketeményt adjuk.

A kulteruleti térképeken nem szerepelnek az orszagoodkologiai halézat elemeiKerjik,
hogy a magtertletet, 6koldgiai folyosot és puffeiietet az dizetes adatszolgaltatasunk alapjan
hataroljak le. A Bodrog folyonak belterileten keresztilhaladé szakasza is NaturaORO
terllet (kiemelt jelentésédi természet-megrzési terllet), ezért a kiltertleti és beltertleti
telepllésszerkezeti égabalyozasi terveken is kérjuk feltintetni.

A tervezett kildnleges beépitésre szant terllepilétér dvezet, a Bodrogzug-Kopasz-hegy-
Taktakoz kulonleges madarvédelmi tertletre (HUBN1001) esik. Ezen kivil az orszagos
Okoldgiai halézatban magteriilet kategoriaba kdrédtorolasra. Az OTrT 17.8 (1) szerint magte-




rilet bvezetben beépitésre szant teriilet nem jekiekivéve, ha: a telepulési teriiletet a mag-
tertletvagy a magterilet és az 6koldgiai folyoso kérukags a kijelblést mas jogszabaly nem
tiltja. Ezek a kivételek Sarospatak esetében nem allnak feklldnleges beépitésre szant terl-
let - repulétér - dvezet kijeldlése tehat ellentétes az OTrT @lasaival, ezért toréini kell a
tervbél. A terlileten szamos védett, fokozottan védett @sitda2000 jeld faj is él, ezért itt a
kilonleges beépitésigzant tertilet kijeldlését az 6koldgiai haldzat raegfhl fliggetlenil sem
tartjuk elfogadhatonak.

A kozigazgatasi terlleten szamos - beépitésre smgyt beépitésre nem szankildnleges
terlletr 6l lehet informéciot talalni a tervben. Ezek azonbamincsenek kdvetkezetesen fel-
tintetve a szbveges és a térképi tervdokumentaciabaem.Egyes ilyen terlletek csak a téer-
képek egy részeén taladlhatd meg, de nem vonatkaégik rszabélyozas (Id. reiér), masok
pedig csak a szoveges dokumentacioban talalhatégk(ph 1€gi mentési tertilet). Ezeket a terl-
leteket kovetkezetesen és egyértemfel kell tiintetni az 6sszes részanyagban.

Kulon ki kell emelni a K-id jelzésidegenforgalmi hasznositasi teriletet, amely gizerkezeti
térképlap jelmagyaréazatabol hianyzik. A Helyi Epit&zabalyzatban ilyen jeldlés nincs. Egy
KiD jeldlés a kereskedelmi épitési tvezethez tékidgi és Kiz roviditéssel szerepelnek az ide-
genforgalmi felhasznéalasra tervezett teriletek.

Amennyiben lesz, a rendezési tervvel kapcsolatosyegte® targyalasroél elozetes tajékozta-
tast kérink. Kérjuk, hogy az elfogadott telepilésrendezési &sizla 314/2012. (XI. 8.) Korm.
rendelet 43.8 alapjan sziveskedjen Igazgatésagunknakildeni. Felhivjuk szives figyelmét,
hogy a 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 43. § @lgpjan telepilésrendezési eszkdzik csak
azutan valhat hatalyossa, ha azt Igazgatésagurikmag&gkuldték!

EM. KORNYEZETV. ES TERMESZETVEDELMI FELUGYEL OSEG Ugyirat-

szam: 9574-3/2014.

Természetvédelmi szempontbol

A kultertleti térképeken nem szerepelnek az orsz@goldgiai halozat elemei. Az OTrT 12. §
(2) alapjan a magterilet, az 6kologiai folyoso gmuHerterilet kiemelt térségi és megyei ove-
zet, ezért azokat a telepullésrendezési tervbeglll@dtarolni.

A Bodrog-folyénak a belteriileten keresztiilhaladakssza is Natura 2000 terllet (kiemelt je-
lentbsédi természetmeigzési terilet), ezért a kilterlleti és belterltetepulésszerkezeti és
szabalyozasi terveken is kérjuk feltintetni.

A tervezett kilonleges beépitésre szant terlledpalitér dvezet, a Bodrogzug-Kopasz-hegy-
Taktakoz kulonleges madarvédelmi tertletre (HUBNI)Gesik. Ezen kivil az orszagos 6kolo-
giai halézatban magterilet kategoridba kerult hiasra. Az OTrT 17.8 (1) szerint magtertlet
Ovezetben beépitésre szant terilet nem jeldHhigkivéve, ha: a telepulési tertiletet a magterile
vagy a magterilet és az 6koldgiai folyoso korlikaés a kijelblést mas jogszabaly nem tiltja.
Ezek a kivételek Sarospatak esetében nem allnak Aeklilonleges beépitésre szant tertlet —
repulétér — dvezet kijelolése tehat ellentétes az OTrT @tasaival, ezért t6rolni kell a terv-
bél.

A kozigazgatasi terlleten szamos — beépitésre szmyt beépitésre nem szant — kiulonleges
tertlet6l lehet informaciot talalni a tervben. Ezek azonbarcsenek kdvetkezetesen feltliintetve
a szbveges és a térképi tervdokumentacioban sepesBlyen tertletek csak a térképek egy
részén talalhaté meg, de nem vonatkozik rajuk $yabds (Id. repiiitér), masok pedig csak a
szoveges dokumentéacidban talalhatéak meg (pl. Egi@si tertlet). Ezeket a terlleteket kovet-
kezetesen és egyeértdlan fel kell tintetni az 6sszes részanyagban.

Kulon ki kell emelni a K-id jelzédsidegenforgalmi hasznositasi terlletet, amely plzerkezeti
térképlap jelmagyarazatabol hianyzik. A Helyi Epit&zabalyzatban ilyen jeldlés nincs. Egy
KiD jelblés a kereskedelmi épitési 6vezethez takid<i és Kiz roviditéssel szerepelnek az ide-
genforgalmi felhasznéalasra tervezett teriletek.




Vizvédelmi szempontbdl

A telepulésrendezéssel érintett terlleten, a koérnyezeti elemek minéségének megdvasa érdeké-
ben, csak olyan épitmények, illetve azokhoz tartozo |étesitmeények, tevékenységek megval Osité-
sa, Uzemeltetése engedélyezhets, amelyek ellenérzott kordlmények kdzotti mikddtetése hosszu
téavon sem veszélyezteti atag), illetve afelszini ésfelszin alatti vizek j6 alapotanak, tovabba az
dtaldnos normativ emberi elvarésok és a vonatkozd hatdlyos jogszabdyokban megfogal mazott
kornyezeti célkitiizések teljesiilését.

A kornyezeti eloirésokat is kielégité normativ célkitiizések megfogalmazéasa soran vizvédelmi
szempontbdl figyelembe kell venni a vizgazdakodasrél szl 1995. évi LVII. térvényben, "a
vizszennyezé anyagok kibocsétasara vonatkozo hatarértékekrol és alkalmazasuk szabalyai”-rol
sz0l6 28/2004. (XI11. 25.) KvVM rendeletben, tovabba ,a felszin alatti vizek védelmeérsl” szdlo
maod. 219/2004 (VI1. 21.) Korm. rendeletben, ,,a felszini vizek minésége védelmének szabdlyai-
rol” szélé 220/2004. (V11. 21.) Korm. rendeletben, valamint ,a vizgyijt6-gazdalkodas egyes
szabdlyairdl” szdl6 221/2004. (V11. 21.) Korm. rendel etben foglalt el dirasokat.

A terlletek vizrendezése soran meg kell oldani a lehullé csapadékvizek rendezett befogaddba
torténé vezetését. A vizfolyasok rendszeres karbantartésardl, a mar meglévé vizelvezeté rend-
szer, hidak, &ereszek rendszeres felllvizsgdatérdl, fenntartasardl a tulajdonos/kezelé koteles
gondoskodni.

A ,vizek hasznositasat, védelmét és kartételéneirthsat szolgalo tevékenységekre és léte-
sitményekre vonatkozo altalanos szabalyokrol” s2di/2010. (IV. 29.) szamu Korm. rendelet
eléirasait érvényesiteni kell.

Leveditisztasag- és zajvédelmi szempontbol

Targyi Ugyben szereplSarospatak varos vonatkozé Telepllésrendezésigkvaodositasat ...
leved és zajvédelmi szempontbdl nem kifogasoljuk.

Hulladékgazdalkodasi szempontbol

— Atelepulésrendezési terv modositasandl, ill. erategjan megvaldsitani tervezett fejlesz-

tések, tevekenységek megvalasztasanal folyamatigyatemmel kell lenni a hulladékrol

sz016 2012. évi CLXXXV. tv. (Ht.) valamint a végmghasara kiadott jogszabalyokban
foglalt targyra vonatkozo élrasokra.

- Figyelembe kell venni tovabba a hulladékgazdalkotEsekre és a meg&dési progra-

mokra vonatkozo részletes szabalyokrol szolé 31U@B20VIII. 16.) Korm. rendeletet, va-
lamint a terlleti hulladékgazdalkodasi tervidlaz6l6 15/2003. (XI. 7.) KvWM rendelet 6.
szamu mellékletének @lasait.

Tilos a hulladékok illegalis lerakasa és égetésaliba a veszeélyes hulladékot a telepiilé-
si hulladék kozé juttatni!

A telepulés részteriletén végzett tevékenysegandarpsdo hulladékokat — melyek ko-
rét a 72/2013. (VIII. 27.) VM rendelet 2. sz. melkte hatarozza meg — elkulonitve, a
kornyezet karositaséat kizar6 modon, az e célréokijgyijtohelyen kell dsszedteni.

A keletkezett veszélyes hulladékokrdl ¢@¢s, ebkezelés, szallitas, kereskedelem, koz-
vetités, tarolas, hasznositas, artalmatlanitasabmabak betartasaval) a veszélyes hulla-
dekokkal kapcsolatos tevékenysegek végzéséneketeltdl szolo 98/2001. (VI. 15.)
Kormanyrendelet éirdsai szerint kell gondoskodni.

A hulladékok atadasa esetén meg kelzfgni az atved atvételre vonatkozo jogosultsa-
garol.

A telepulésrészen keletk@gpitési és bontasi hulladék kezelését, terveissélszamola-
sat a 45/2004. (V1. 26.) BM-KvVM egyuttes rendesdiirasai szerint kell végezni. En-
nek érdekében megfetebzamu és szinvonall g6 edényzetet kell rendszeresiteni, az
edényzet Uritését és a hulladék elszallitasah gghkorisaggal kell végezni.



— A koz- és parkteriletek tisztantartasat, takarifdsdladekmentesitését kélgyakorisag-
gal kell végezni. Akbrnyezeti hatasvizsgalati és az egységes korthy@zaalati engede-
lyezési eljarasrol sz6l6 314/2005. (XII. 25.) Konmrandelet 1-3. sz. mellékleteiben nevesi-
tettek esetén a rendelet 1. § (3) bekezdéseébealtighz iranyadok.

B-A-Z. M. K.HIV. EPITESU. ES OROKSEGV. HIVATAL ALLA Ml FOEPITESZ Ui
szam: BOD/01/512-4/2014

1. A médositasi javaslat ebkészitésére vonatkozdan:

1.1.A terv felllvizsgalataval alapwen egyetértek

1.2.A tervezési munkat ,,266/2013. (VII. 11.) Korrend. szerinti telepuléstervidzvégezték.
1.3.A. 252/2006. (XII. 7.) Korm. rend. értelmébeteavtanacs dsszehivasra kertilt.

1.4.A partnerséqgi_eqyeztetészabalyairdl a képviséltestiletnem hozott hatarozatot(a do-
kumentacidéban nem fellelligt Kérem ezt potolni! (Telepllésrend. R. 28.8 (1).&k29.8).
1.5.Az allamigazgatasi szervek ézetes allasfoglalasaitissze kell foglalni, meg kell allapita-
ni, milyen mértékben befolyasolja, érinti a telesibendezési eszkdzok modositasat! Ez nem lett
csatolva a dokumentaciohoz!

2. Altalanos észrevételek:

2.1.A terv a 253/1997. (XII. 20.) Korm. rend. éSelepulésrend. R. eljarasszerint készult.

2.2.A Telepulésrend. R. 4. melléklete tartalmazzelepilésszerkezeti terv részletes tartalmi
kovetelményeit. A Telepulésrend. R. 9.8 (8) beksedszerintierileti mérleget el kell készite-

ni (rajz, tablazatok, széveges rész, OTrT-vel i@szehasonlitas)! Tovabba a Telepilésrend. R.
4. melléklete alapjanlgiologiai aktivitaserték szamitastis poétolni kell!

2.3.Az 1997. évi LXXVIII. tv. (a tovabbiakban Etv6)A.§ (3) bek. alapjan énkormanyzaf f
épitész kozrelikddése sziikséges, ami jelen esetben teljesdl.

2.4.A szakagi terveket a 266/2013. (VII. 11.) Kormendelet szerinti tervék készithetik.

3. TSzT, HESz és SzT-mdédositas:
3.1.Altalanos észrevételek a terv jovahagyandééréskapcsolatban:

- A véleményezés lefdképpen a telepulésszerkezeti tervre (a tovabbiakigaT) és az
arra vonatkozo leirasra - hatarozat-tervezet -malta helyi épitési szabalyzatra (a to-
vabbiakban HESz) és az annak mellékletét k&mzabalyozasi tervre (a tovabbiakban
SzT) - rendelet-tervezet - vonatkozik. A megkuldidkumentacio el a szempontbdl
formailag kifogasolhato illetve jelefgen hianyos! A rendelet-tervezet formailag nem fe-
lel meg a 61/2009.(X11.14.)RM rendelet_eléirasainak! At kell szerkeszteni! Ebben a
forméban zavaros, értelmezhetetlen részekkel teli.

- A szerkezeti tervhez tartozo leiras a képwidebtileti hatarozat-tervezet (formailag nem
szerepel a dokumentacidban) része (Telepulésrentl.iRelléklete)! A hatarozat-tervezet
szintén nincs a dokumentaciéban!

- A telepiilésrendezési eszkozok (TSzT, HESz és Sitsenek dsszhangban! Lasd Te-
lepulésrend. R. 3.8 (4), (5), (6).

- A HESz nem tartalmazza az 6vezetekre, épitési tatarevonatkozd szabalyozasé-el
irasokat! Mas dvezeti, épitési dvezeti jeldlésakegzelnek a HESz-ben, masok az SzT-n,
megint masok a TSzT rajzi részén. A TSzT leirasgimtig nem talalhaté meg, milyen
Ovezetekre, épitési dvezetekre tagolddik a varos.

- Atelepllésrendezési eszkdz az orszagos telepitiszési és épitési kovetelményekben
megallapitott telepllésrendezési kovetelményekrefengedbb kovetelményeket az (j
OTEK 111. §-aban felsorolt feltételeken tul akkatdrozhat meg, ha ahhoz az allaéi f
épitész, ... zar6 szakmai véleményében hozzajaratl Télepllésrend. R. 28.8 (4)

- Atanyak dvezetbe sorolasa kérdéses. Az j OTEKrgamezgazdasagi teriilet, birtok-
kozpont vagy kulonleges beépitésre szant terllezéiebe lehet sorolni attol fiiggn,
mik a teriletre vonatkozé szabéalyozagimisok. Ez kimaradt a HES#lbmas egyéb

e




3.2.TSzT-mobdosités:

1. A hatarozat-tervezdtianyzik a dokumentaciobol.
2. A rajzi munkarész formai feldolgozasa kivald, azamkartalmilag hidnyos, nincs

osszhangban a HESz-szel és az SzT-vel.

4. SZERK-1:

Ev és Eg kulonbdzszinekkel jelélve. Ezek nem mindenhol fedik egyna@sSzT-n!
0906, 0907, 0910, 0911 és 0912 hrsz. Ev 6vezedzemem megfelélszinnel jelolik.
9566/6 hrsz. Mke? Megjegyzés: a Telepulésrend. Reliéklete szerint a kertes me-
z6gazdasagi terilet tertletfelhasznalasi modjanakgse Mk.

8202, 7636, 7637, 7698/2, 7781, 7782/1,2, 77834,/7885, 7640/2 és 7696 hrsz.:
TSzT-n Mke, SzT-n Ma-t!

0870 b és 0868 b hrsz.: TSzT-n Eg, SzT-n Ma.

7797, 7780, 7699 és 0798 hrsz.. vizgazdalkodasieterpatak (V?) vagy Mke
(TSzT)?

023/2 és 056 hrsz.: milyen dvezet? Kou?

SzT-n nincs szabalyozva, TSzT-n Ma-t. 0648/2, 0838/ 0662/3,5,8-10, 0543,
0371/5,6, 0353/6, 0347/4-8,10,13,14, 0273/2, 0278/@253/6, 0227/4,5,
0232/5,6,8,10, 0196/2,3, 0192/6, 0245/7,8, 0441424/4, 0240/4, 0245/5 hrsz.
SzT-n Ma, TSzT-n Ma-t (diffe. kezeli): 0304/5,6 53825, 0245/2 v. 0245/6 hrsz.
SzT-n csak 0245/4 Ma-t, a mellette ket telek nem!

SzT-n Mé&-t, TSzT-n M4 illetve Mke: 0202/2,3, 03940898/2, 0399/5-7, 0204/2,
0133/4, 0401/3,4, 0407/3, 0405/5 hrsz.

0662/2 hrsz.: SzT-n K-MU.

SzT-n nincs 6vezetbe sorolva: 090/139-218, 0908-091/13-29, 091/7, 081/5.
012/19 hrsz.: K-B a banyaterllet beépitésre szagy beépitésre nem szant tertilet
dvezete? A HESz szerint beép. szant, de szakmiakabb beép. nem szant dvezetbe
javasolt sorolni!

07151 hrsz.: efitertlet? SzT-n nem zold (ha az &etiletek SzT-n szinnel jeldlve,
akkor ez is zdld)!

0765/14,5 hrsz.: Ma vagy Gksz? TSzT-n, SzT-n nsgabalyozva, illetve a HESz-
ben utalasok, de nem egyértélm

8760/1,2 hrsz.: K-B beép. szant vagy beép. nemt ¢l&&a 012/19 hrsz.)? SzT-n nincs
szabélyozva!

Kutyahegy 0734/2 hrsz. része: t0, SzT-n V/...., T8zZWa! Nincs 6sszhang!
0684/9,12 hrsz.: TSzT-n K-Mu, SzT-n Ev?

0394/3 hrsz.és kdrnyezete: TSzT és SzT nincs dsgbha!

A telepilés belteriletét délre a folyo (holtaga?) melletti gadhaz (hrsz.?) TSzT-n
nincs jeldlve a terlletfelhasznalas (kulonlegegpbsegant: szirke szin)! SzT-n K-GT!
A TSzT jelkulcsrendszere hianyos!

3. SZERK-2:

Egyes Ovezetekl lemaradtak az 6vezeti jelek.

Osszhang megteremtése az SzT-vel!

Olyan 6vezetek jelolése, amik nem szerepelnek azHie® (Gip, Gksz, Zkk, Zkp,
sth.)!

4.1. Helyi épitési szabalyzat (HESz):

1. Altalanos megjeqgyzés:

A rendelet-tervezet formailag nem felel meg a jodjsdyszerkesztédr szol6
61/2009.(XI1.14.) IRM rendelet &irasainak! Nem atlathatd, nem logikusan tagolt!
Az Ovezetek, épitési dvezetek szabalyozdsradai, maguk az dvezetek hianyoznak a
HESz-l. Ami esetleg fellelhét, nincs 6sszhangban a TSzT-vel, SzT-vel!



2.

A HESz-t végigkiséri az épiiletmagassag/homlokzaassag fogalma. Az Uj OTEK
1.sz. mellékletének 12a., 33., 52. és 98. ponlggijan el kell donteni, a harom lehet-
séges beépitési magassag-fogalom kézul melyikasxth a tervfelllvizsgalatot kez-
deménye& dnkormanyzat, polgarmester és a tovabbiakban ezaz eqgy szerepel-
het, ezt szamitjak! Nem megengedett két fogaloralaléizasa (épilletmagassag vagy

homlokzatmagassag)!
HESz - Rendelet-tervezet:

2.8 (2): A szerkezeti tervlapok nem részei a HESiZ-\ felsorolasbol viszont kima-
radtak a kiilteriileti szabalyozasi tervlapok! A sigbzasi tervlapok a HESz mellék-
letei!

3.8 (1) és (5): Mindketta koteled szabalyozasi elemeket sorolja. Osszevonandd! A
Teleplilésrend. R. 6.melléklet 2. szerint az SzTszaabalyozas alapelemei, masodla-
gos elemei, illetve a védelem, korlatozas, kotdteeg elemei szerepelnek! (6): Esze-
rint nincsenek iranyadd szabalyozasi elemek! (3| gsFelesleges és nem érvényes
bekezdések. (6) utani (5)?: A szabalyozasi elemélasitasardl magasabb rénd
jogszabalyok rendelkeznek, tehat a HESz-ben nehraketljarasmenetetdini! (7)

€s (8): Szintén magasabb réndgszabaly rendelkezik ezéki(Telepllésrend. R.)!

5.8 (4): Az Etv 30/C.§ (4) beidézve pontatlanul. &zpontban az ,illetékes” helyett
Jlleszkedési” szabalyok!

6.8 (1): Konkrét jogszabalyra nem lehet hivatkogra megvaltozik a megadott jog-
szabalyhely, ami a HESz-ben szerepel, akkor az 3zHEOdositasat — eljaras! — von-
ja maga utan)! Konkrét jogszabalyhely megjelolédeliggelékben javasolt! (2): A
HESz-ben altaldban szerepelnek a szabalyozéisagbk, tobbek kozoétt a ndvényte-
lepitésre vonatkozoan is! Az épitési engedélytlagjan (is) adjak ki. Tehat ennek a
bekezdésnek a tartalma evidens! Nem szikséges [diynA zoldfellletek jelolése a
Telepiilésrend. R. szerint Zkk és Zkp! A HESz-bemem, vagy nem igy jelenik
meg! (6): Ez egyértelt) nem kell szerepelnie a HESz-ben!

9.8: (2), (5), (6), (7): Hatalyon kivul helyezetigszabalyok! (3): Nem elfogadhato
megfogalmazas aiikh mértékére vonatkozdéan (nem meééhef4): Nem hivatkozhat
pontos jogszabalyra (lasd fentebb). A tevékenys@gekitos megnevezése sziikséges,
mivel a TEAOR szamok véltozhatnak, meg#zetnek!

10.8: (1): Nem elfogadhat6 megfogalmazas a zajlkiéids mértékére vonatkozoéan!
(2): Ez nem irhatd 8! (3): Hatalyon kivil helyezett jogszabalyok!

11.8: A szakaszjel lemaradt! (1): A HESz-ben ,thet elemek” megjelenitése nem
szikseéges! (2), (3): Veszélyes hulladékok: Hatakieil helyezett jogszabalyok! (3)
utols6 megallapitdsa: Nem hivatkozhat pontos jdufyea (lasd fentebb). (4): 1995.
evi LIl. Tv. nem arrdl szél, amire megjel6li (postn 1995. évi LIl tv.!), illetve nem
hivatkozhat pontos jogszabalyra (lasd fentebb).

12.8 (4): A szeizmikus mozgasok aktivitasarél aztaAmaszté munkarészekben
kell/lehet nyilatkozni!

13-16.8 Tilalmak, stb.: Beemeli az Etv. vonatkozékaszait. Nem sziikséges, mert a
magasabb reridjogszabalyt, ha szabalyozza ezt a terlletet, rtgeonatkozé jog-
szabalyként szerepeltetni, feltéve, ha attdl naneltészigoritas lehetséges, megenge-
débb nem lehet a HESz — jogszabalyi hierarchia). Tehéa négy szakasz egyetlen
mondattal kivalthato!

17.8: (1): Az el mondat megallapitasa igaz lenne, de a HESz-beetlegyépitési
Ovezet szabalyozasa sem fellethetmiatt a kdzrivesitettség meértéke sem talalhato
meg! A masodik mondat felesleges, talan az Alatamasnunkarészben kell megfo-
galmazni. (2): Altalanos tartalmd bekezdés. Nenfeisil ki a HESz-b6l sem, hol, mi-
lyen a kdzndvesitettség? (1) és (2): Uj OTEK 8.8. A HESz-neklais kellene sz6l-
nia, melyik 6vezetben milyen épitési feltételekikek teljesiini természetesen a ma-
gasabb rentjogszabalyok betartasaval!



18.8: (1): Nem létez mellékletekre hivatkozik. Javasolt az 6sszes dyegstési dve-
zet szabalyozasi @rasait a mellékletben tablazatos formaban medgelena kony-
nyebb kezelhékeg, atlathatésag érdekében! Ekkora anyagban regerab csak az
SzT-n ezt megjelentetni! (3): A HESz-t végigkiséraz épuletmagas-
sag/homlokzatmagassag fogalma. Az (j OTEK 1.szlékletének 12a., 33., 52. és
98. pontjai alapjan el kell donteni, a harom leégés beépitési magassag-fogalom
kozul melyiket valasztja a tervfelllvizsgalatot Bemeényeé dnkormanyzat, polgér-
mester €s a tovabbiakban csak ez az egy szerepethezamitjak! Nem megengedett
két fogalom alkalmazasa (éplletmagassag vagy haaimiagassag)! Ez a bekezdés
felesleges, mert gir magasabb reridjogszabaly rendelkezik (Telepllésrend. R. 28.8
(2) bek.)! (5): A zoldfellleti fedettség minimalisértékének az dvezetenkénti szaba-
lyozas ebirdsaiban (javasolt tablazat a mellékletek k6z&tBrepelnie kell magasabb
rendi jogszabaly alapjan, tehat ez a bekezdés is fgleste valik, amint leszabalyoz-
zak az Osszes Ovezetet, épitési dvezetet! (8)m@rek” helyett inkabb ,terilet” a
pontos megfogalmazas.

19.8 (2): llyen mellékletek nem felleltiéd (3): Nem hivatkozhat pontos jogszabalyra
(lasd fentebb).

20.8: Tagolasa értelmezhetetlen! (3): Nem hivatlbziontos jogszabalyra (lasd fen-
tebb), ez tobb helyen is&brdul. Magasabb reridjogszabaly betartasara valé felhi-
vast a HESz nem tartalmazhat (polgarmester felad2#a/2012.(X1.8.) Korm.rend.,
Telepuléskeépi véleményezési eljarasrol, alkalmdaésunagasabb reridjogszabaly
rendelkezik)! Ezek torlertk! Orokségvédelem masik szakaszban, fejezetben vagy
mellékletben jelenitertd meg! Magyartalan megfogalmazasok az Orokségvédelem
(2)? bekezdésében. Helyi értékvédelem, stb. fdisaanellékletben!

22-34.8: A Részletes dvezetvihsok c. (talan 11.) Fejezetben nem talalhatok meg
cimben jelzett elemek. Nem hivatkozhat pontos jagayra — pl. OTEK (lasd fen-
tebb). Nincs dsszhang a telepllésrendezési eszkkaplitt! Az Ovezetek nem
egyeznek! Az dvezetek megnevezeése, jeldlése tadtbass nem a Telepulésrend. R.
6. mellékletének megfelél

23.8: Vt megfogalmazasa a régi OTEK szerinti. Vizat nincs az Uj OTEK-ban.

24.8: Gip a HESz szerint nem szerepel a terverigpedaros pereme tele van ilyen
épitési dvezettel! (3): Ha a terven nem szerepetsnilyen, akkor a HESz-ben is fe-
lesleges szabélyozni!

Uduils teriiletek szabalyozasa még megemlités szintemisradt a HESz-#, pedig a
szabdlyozasi tervlapok attanulmanyozasa utan naggtibtd, hogy Ul és Uh is léte-
zik a telepllésen!

25.8: Teljes kdosz az 6vezeti besorolasban! Azhaseyteljes hianya allapithatdo meg!
A szabalyozasi éirasok itt is hianyoznak (tablazat mellékletker®)TSzT-n, SzT-n
nem szeredl épitési dvezetek felsorolas stimhegjelenitése nem megféieleldlé-
sek nem a Telepllésrend. R. 6. mellékletének mel¢éd!

27.8 Beépitésre nem szant tertletek dvezetei: Kédlssi (KO..) és kozinteruletek!
Jelolést kérem a Telepulésrend. R. 6. mellekleténegfeleben! (1) c): Mivel ez be-
épitésre NEM szant teriilet (Gj OTEK 6.8 (1) b), rez 40%-0s beépitettség nem
megengedhét Akkor beép. szant tertlet valamelyik 6vezetébi d@olni az érintett
teriileteket! (2): Nem vasuti, hanem kotottpalyaglékedési ovezet (KOK) jogsza-
balynak megfelél elnevezéssel! Beépitlésege természetesen maximum 5%!

28.8: Kozpark jeldlése Zkp helyesen! Az SzT-n taéd még Zkk is, ami a HESz-ben
nem szerepel (Uj szakasz sziikségessége)! (2): ésabkkel és gyerekkocsival tor-
téns megkozelithéiség ebirasa is szilkséges (Gj OTEK 27.8 (2))! (4): Beépitéa-
gassag fogalom szerinti pontos megfogalmazasaeiietetlen (lasd fentebb)!

29.8: (1) c): Pontos megfogalmazas: épuletet eflzeliynem lehet, megléwnem [6-
vithe®! Magasabb rendjogszabaly dlirasai szigorithatok, megengdxb nem lehet!



(2): llyen tipusu eré mar nincs (védelmi, gazdaséagi és kozjoléti). EzligkA maso-
dik, harmadik mondat elgondolkodtato, talan ezt reziikséges &irni. llyen dvezet
nincs a TSzT-n és az SzT-n sem! Akkor felesleged ezndelkezni! (4), (5), (6):
Nincs egészseglgyi, stb. rendeltétésdbterilet! Kozjoléti van, de Sarospatakon az
sel

30.8: (1): Medgazdasagi kertes terilet (MK) jele TSzT-n, SzT-yteenul Mke! b):
Nem hivatkozhat pontos jogszabalyra (lasd fentef@))gs (3): Az elvi épitési enge-
déely fogalma megsint! (3): Mko Ovezet nincs a TSzT-n és SzT-n, tde#dsleges
bekezdés!

31.8: Logikus helye Ma és Mk szakaszaitel(4), (5), (6): Ma és Mk 6vezeteken be-
Ul nem alakithatd ki banya! A banyak elhelyezdddbtnleges 6vezeten belll (beép.
szant illetve nem szant, beépitettéédiiggéen) kell megoldani! A tervlapokon k-
I6nleges teruletként szerepel! El kell dénteni,\hbgépitésre szant (K/B) vagy beépi-
tésre nem szant (Kb/B) terlilet 6vezetébe kerll-eBAT szerint beépitésre szant, ezt
semmi sem indokolja! (7): Birtoktest, birtokk6zpargm talalhaté az SzT-n, viszont
Ma-t igen. Ez egyaltalan nem szerepel a HESz-betangféak besorolasa igen bonyo-
lult kérdés. Ha Ma-ba soroljak, akkor a beép. nt#%. lehet. Ez jelen esetben nem
fenntarthatd! Lehet birtokk6zpontként kezelni, tdez, mivel a tanyadkhoz altalaban
nem tartozik szamottévbirtoktest (a tanya funkciéja?, miként hasznéljakzért a
birtokk6zpontként tortéhszabalyozashoz a Telepllésrend. R. 28.8 (4) alapiami
foepitészi hozzajarulds szikséges! Besorolhatd miéglkdes beépitésre szant teri-
let bvezetébe (K/....), de ennek is vannak egyéb\jogratai.

32.8: Logikusan ezt a szakaszt azdediletek elé javasolt elhelyezni. AJités csak
és kizarolag abban az esetben lehetséges, ha delehegmagasabb retidogsza-
balyoknak! Ha az 6vezeti @rasok pontosak lennének illetve valahol a HESz-ben
szerepelnének, ez a szakasz is egyéitédmne. Tehat ez ahités igy, ebben a for-
maban nem megengedett!

33.8: Vg Ovezet a tervlapokon nem szerepel! (1gkCsok a teriiletek legyenek fel-
sorolva, amelyek Sarospatakon megtalalhatok é$ @TEK szerint! (2): A vonatko-
zott jogszabaly (nagyvizi meder) hatalyon kivilyeele! (5): Uj OTEK 6.8 (1) b):
beépitésre nem szant terlileten a megengedett éttsggtlegfeljebb 5%! A 10% nem
megengedhét Nem vizbeszerzési, hanem vizbazis terilet! Satakpn van ilyen?
34.8: Kiilonleges beép. nem szant teriilet vezetdEBz-ben szereplovezetek nin-
csenek Sarospatakon, viszont a rajzi munkarészedd#ntalan mas kulonleges beép.
nem szant dvezet szerepel, amelyek a HESz-bentalgyahem fellelnék! Ossz-
hang teljes hianya!

35. 36.8: A kozos és altalanosgiefsok logikusan a 22.8 elé kell, hogy keruljenek!
35.8: Epiilet vagy homlokzatmagassag (lagt@l? (2): Ha egy épitési 6vezet hatara
egy meglév telket metsz, az épitési hely szerinti 6vezet &alzési edirdsai a ko-
vetendk! Az Ugyfélre kedvedbb ebirasok nem megengedtiek ebben az esetben!
(3): Nem hivatkozhat pontos jogszabalyra — pl. OTE&d fentebb).

36.8: (1): Jelen rendelet ,IV. Fejezete” nem érttives! Nincs! (3): Epiilet vagy
homlokzatmagassag (lasdbleb)? (5) b): A saroktelkekre vonatkozé edt@idirasok
megs#intek (Uj OTEK)! Nem engedhet meg eltérést, csafllami f6épitész hozzaja-
rulasaval (lasd Teleplilésrend. R. 28.8 (4) alapjan)

37.8: Lehetne formailag a IV.Fejezet....

Esetleg V.Fejezet — Zar6 rendelkezések 38.8: Taljésmaradt, hogy a rendelet mi-
kor 1ép hatalyba? Melyik rendelet veszti ezzel dgpileg hatalyat? Jeggyzés pol-
garmester alairasa, datum helye? A jogszabalyssagdsél szol6 61/2009.(X11.14.)
IRM rendelet alirasait kotele& betartani!!

1.sz. melléklet: Telepllésszerkezeti tervlap neraraelet, hanem 6nk. hatarozat re-
sze! Az alatamaszté munkarészek (az elnevezéseisia) nem a rendelet mellékle-



teil A teruletfelhnaszndlas médja a szerkezeti tenvbami nem a rendelet része! A
szabalyozasi tervlapokra vonatkozé megallapitas@hndeletbe tartoznak. Az dvezeti
eloirasokat célszértablazatban dsszefoglalni a {ineni kdnnyebben kezellisiég
miatt is!

ll.sz. melléklet (mellékletek szamozéasa romai szdmbtorténik): Altalanos élira-
sok. A jelmagyarazatban szer@glemek felsorolasa helyett a tablazatos forma meg-
felelébb lett volna, természetesen Sarospatak SzT-éapigzlolésekkel!

2.2 (vagy 3.sz. melléklet?): Azokat a jogintézmémyeamelyekkel a varos nem érin-
tett, felesleges felsorolni! Amivel érintett (émitélalom, belltetési kbtelezettseg), azt
viszont koteleé jelolni (Telepllésrend. R. 6. melléklet), a jelnjagazatban szerepel-
tetni!

Flggelékek kozott a tiemléki jelenbsédi terliletek kdzott szerepel az Arany Janos
utca (3011 hrsz.) illetve a Bodrog és artere (3@®L0 hrsz.). Atgondolando, hogy
ezek nem elirasok-e?

A mintakeresztszelvények hidnyoznak.

A mellékleteket és flggelékeket nem kell kiloétedjeszteni, azok az 6nkormanyzati
rendelet részei!

A Telepulésképi véleményezeési, ....... sz0l6 renddlgkegesztése nem tartozik a te-
lepulésrendezési eszkdzok felllvizsgalatat cél@badhoz!

4.2., Szabalyozasi terv (SzT):
1. Altalanos megjegyzés:

2.

3.

4,

Az dvezetek kozo6tt minden esetben jeldlni kell sezeti hatért.

Ha a végleges tervlapok szelvényenként lesznekrdektalva, minden, a masik szel-
vényre atlogd tombben szerepeljen a szabalyozéisasbkat tartalmazo dvezeti jel!

A beépitési médot egyértelrmn meg kell hatarozni! Nem megengedett egyszetre ke
t6, Bt harom beépitési méd meghatarozasa egy ovezeidr(fde O-1kr-K)!

SZAB-0:
A nagyvizi meder véitavolsagat és egyéb vidvolsagokat az dsszes tervlapon és a
jelmagyarazatban is szerepeltetni kell!
Ha ez a jelmagyarazat vonatkozik a kiltertleti ahadzasi tervlapokra is, akkor az
arra vonatkozo szelvényosztés is szerepeljen, kéggtiljon kilon jelmagyarazati lap
a kiltertletre is! A jelek megnevezése nem feley mdelepilésrend. R. 6. melléklet
szerinti megnevezéseknek. igy pl. nem allapithandlg az Gj OTEK 26.8 (2)-ben
megallapitott minimalis Utszabalyozasi szélessé&gekl

SZAB-1:
Gip, Gksz, U, Vi dvezetek nem szerepelnek a HES®-b
1550, stb. hrsz. telkeket tartalmazo tomb egyiklégon sincs szabalyozva (K/Sp)!
1245/1-4, 1246 és 1247 hrsz. valamint 1274 és h?3A: TSzT-n Vi, itt hidnyzik az
ovezeti jeldlés, vele egyitt a szabalyozasirasok is. A HESz-ben nem szerepel,
ezért ez az épitési dvezet tulajdonképpen egyaltatecs szabalyozva!
1582/12 illetve masik Uil kozott nem kell dvezetidngjeldlni, mert azonosak a sza-
balyozasi dlirasok.

SZAB-2:

A Jozsef Attila utca a jelmagyarazat szerint hghyijtéut (1. rendi kdzlekedési tert-

let), aminek a szabalyozasi szélessége az Gj OTEX (2) d) pontja szerint 22m! A
18m keves!

A 37-es butat keresztegznagynyomasu gazvezeték éavolsagat jeldlni kell!
A 37-es but varos mellett elhalad6 szakasza melletti Giplédeken varosképileg za-

varoé lehet a 12m-es beépitési magassag. Javas6blhaz cstkkenteni.



Ovezeti jelek lemaradtak: 2057/3,4,5; 2072,20732420030; 1804,..., 1809/3;

282,...,293; 1775,1774,1773; 1828/1; 1766,1763,12689/1 melletti Zkk alatti te-

rulet hrsz. telkek esetében.

1775-1773 és 1766 hrsz. kdzo6tt 6vezeti hatar jsdlémaradt.

1855 hrsz.: Ut? Itt van a két Gip kozott az dvehatiar?

Okt 6vezet nincs a Telepulésrend. R. 6. melléldegrint. Mashol, a terven belll ez

K-Okt dvezetként szerepel, a HESz-ben viszont ¢l nem talalhaté meg!

Az autdbusz palyaudvar atsorolasa kulonleges raatdsk miatt meggondolandé.
SZAB-3:

1787 hrsz. telek alatt felesleges az dvezeti hekdlese, mivel a mellette Iévelek is

Lke a TSzT szerint, hacsak nem mas szabalyoziishgbk vonatkoznak arra a két te-

lekre.

774 hrsz. TSzT szerint Vt.

776-780 hrsz. Vi TSzT szerint.

1768-1771 és 1767 hrsz. kozétt nem kell Gvezeérhaloini.

1754-1771 hrsz. milyen dvezet (Lke)?

789-792 hrsz. Lke megfetiebvezeti besorolas?

73714 hrsz.: Zkp-k kdzott nem kell dvezeti hat&7 és 728 hrsz. milyen dvezet?

679/2 és mellette két apro telek: nem épitesi ktlke

Temeb dvezeti ebirasok a HESz# is hianyoznak!

910, 911 hrsz. TSzT-n Zkp! Ovezeti hatar jelolékp &s Vt illetve Lf kozott!

1852 hrsz. Gip dvezeti jel és szabalyozasirésok lemaradtak!

1582/1-9 hrsz. Uh és Uil kozott dvezeti hatar njakidve. Nem szerepelnek a HESz-

ben!

1629 és 1627 hrsz. kozott lemaradt az 6vezeti feltdése.

Nagyvizi mederbe Ujonnan nem alakithato ki beém@tezant tertlet!

1626 hrsz. dvezeti jeldlése piszkozati szinten dthfeSzT-n Lke!

1559-1566 hrsz. milyen dvezetben? TSzT szerint K/Sp

1172-1176 hrsz. Lakoéterulgtbzkp, ennek az Etv. 30.§ szerinti kartalanitasizata

van. Kérem ezt figyelembe venni!

Végarddi temet szabalyozasi élrasai hianyoznak.

SZAB-4:

0765/14 és 0765/5 hrsz. dvezeti besorolasa hiany8KT szerint Ma.

2060-2063, 1960, 1983-1996 hrsz.: tvezeti jelekyoanak.

1988 hrsz. TSzT-n Lf, itt Zkk.

2198 hrsz. TSzT-n Gksz, itt Vi!

272-274 hrsz. Ln (4j OTEK szerint a megengedethaggobb beépitési magassag

12,5<m) és 271/2, 270 hrsz. kdzott dvezeti hatésnieldlve.

267 hrsz. Makovecz-féle imelédési haz miemlék! 268 hrsz. még ifemléki kdrnye-

zet! 70/2013.(XI11.16.) BM rendelet 24.8-a alapjan.

243/1-3, 245 hrsz. Vt 90%: megengedett legnagyadpitettség 80%!

300 és 301 hrsz. k6zott hianyzik az dvezeti hatéitgse. 300 hrsz. TSzT-n Vil

Jarasi Hivatal tombjében a beépitési magassag ggéntelniien meghatarozott!

422 hrsz. telek egyik fele Vi TSzT szerint! ?

392 hrsz. tdomb Ovezeti besorolas hianyzik.

378-381 hrsz. Lk? TSzT-n Vt. 80%-0s beépithég sok (Lk max. 60% lehet).

349/1, 171 hrsz. milyen 6vezet (Vi)?

186 hrsz. csak egy épitési hely kijelolése?

1 hrsz. nincs szabalyozva. A jelen allapot szemautdbusz parkold!

A var és a varkert nincs szabalyozva (Vi, Zkp)?



A Rakéczi-pince nincs jelélve mint vilagorokség!
143 hrsz. nincs szabalyozva (TSzT szerint Zkp).
Gorog katolikus templom mogotti zold terdlet is Vi?
Ovezeti jelek lemaradtak: 10-18; 70-73 hrsz.
A Rakoczi utca Katolikus temitel szembeni oldalan a mai allapotokat illetve ekizelségefigye-
lembe véve szakmailag sok a 12,5m-es beépitésigraga
2724 hrsz. K/Sp (szabalyozasbiehsok teljes hianya) Vt dvezetbe tartozé része és
2726 illetve 2693,2695 hrsz. telkek k6zott hianyaikdvezeti hatar!
A vérosfal és a kbzépkomportorony épitési helyként van jelélve! ?

SZAB-5:
Csonka tombok 6vezeti jelei, szabalyozasirésai hianyoznak.
453-456 hrsz. milyen 6vezet? TSzT szerint Vi. MéHldé\s, vele egy tombot alkoto
ovezet inkabb lakdovezetként funkcional.
A toltés is besorolandé valamilyen dvezetbe!
724 hrsz. TSzT szerint Lke, itt Zkp.
355 hrsz. egy része, egy hazhely Vt?
4244 és 4247 hrsz. k6zott dvezeti hatar jele hi&nyz
K/Gt 6vezet és szabalyozasa nem szerepel a HESz-ben
3684 hrsz. Vt vagy Lf?
Jelmagyardzatban nem szetepiktogramok jelennek meg a Bodrog-parton. Ezek
magyarazatat potolni! A rajzon szer@plsszes jel magyarazata szikséges!
4087/9 hrsz-tol délre Lf és Vt kozt dvezeti hatidiése hianyzik.
K-Rept szabélyozasa hianyzik a HES#-&s innen is!
4087/15 hrsz. (Téglagyari t10?) két szinnel jelélde,nincs dvezetbe sorolva: Zkp és
V?
091/7 hrsz. nincs 6vezetbe sorolva. Uh? Ez az deere szerepel a HESz-ben.
SZAB-6:
Négy Lke tdmbben O-lkr-K beépitési mod vadiela, holott ezek a tdmbok egyér-
telmiien oldalhataron allé beépitek. 3007/... hrsz. Krosi utca kornyéke
3007/67-81 hrsz. tdomb két 6vezetben, de az 6vgteki lemaradtak!
4254eés 4253 hrsz. itt Ev, TSzT-n Lf!
2548/4,5 hrsz. az at kbzepén hagyott szabalyoz#tlaek. Jelenleg harom egyseéget
magaba foglalé garazsként tzemel. A melletté,l&valakban 6sszefutd két ut talal-
kozésanal tul nagy kozlekedési felllet alakul knd$é megoldva a szabalyozas!
Ovezeti jel hianyzik: 2482; 2630-2637; 2891-289002-; 2879; 26/; 3385-;4262/2-
hrsz.
2879 és 2894/3 hrsz. kozott dvezeti hatar jeleyidn
2905/9,10,3,7 hrsz. TSzT-n Gksz, itt K-G. Mindkéebet szabalyozasa hianyzik a
HESz-1%l.
3593/2 eqgy része Zkp a TSzT szerint.
3118-3123 és 3077 hrsz. kérnyezetében minden tdmkakonos szabalyozasbieh-
sokkal. Javasolt itt is Lf helyett Lke!
3559/2 hrsz. itt Ev, TSzT-n Lke?
Elektromos tavvezeték alatt kozvetlen miért vaepijlet épitésére letisteg? Ez két,
jovében kialakitandd épitési telket is érint. 3502, 3586, 3487 hrsz.
3509 hrsz. egy része utnak kijeldlve. Miért ez érnigy?

4261 hrsz. egy része jelenleg autds tanpalya. TEXIOkt, itt K-Sp!

SZAB-7:

4087/10 hrsz. Vt 6vezeti jel és kdzte és az Lf kbadezeti hatar jeldlése lemaradt.
3870/12-14 hrsz. telkek vég@ibbevalasztott Ev nincs a TSzT-n!



10.

11.

4.3.

5.

3867/1,2 hrsz. szabalyozasbiedsok lemaradtak! Az dvezeti hatar kijeloléselakie
hatéaron (3867/2 déli oldala) javasolt.
3865 hrsz. dvezeti jel lemaradt (M4).
Tobb dvezetben O-1 a beépitési mod. Ez mit takar?
3869/49 hrsz. és az ahhoz kapcsolodo Ev tertiletekzd-n nem jelennek meg!
0389 és 4044/1 hrsz. horgasztavak vizgazdalkoddsdet dvezetében jeloledk!
A Téglagyari t6 atnyulik a szelvényre. A szabalyssad kapcsolatos kérdések is fenn-
allnak.
Ovezeti jel lemaradt: 4169,.... hrsz. tomb.
SZAB-8:
K-Mi 6vezet szabalyozasa hianyzik a HESE-b
Toltés szabalyozasa hianyzik.
0684/9, 12 hrsz. TSzT-n K-Mdj, itt EV!
SZAB-9:
0634/7 hrsz. milyen 6vezetben?
Méa-t lasd HESz 31.8.
Allamigazgatasi szervek dizetes véleményével kapcsolatban:
Az érdemben nyilatkozé allamigazgatasi szervekeatks véleményeit figyelembe
venni! A vélemények nem lettek csatolva a dokumaabdz. A végé szakmai veé-
leményezésre beérkianyaghoz az allamigazgatasi szervek véleményezakasz-
hoz adott véleményeinek masolati példanyat, illetgg 6sszefoglalo tabladzatot arrdl,

hogy melyik kifogast tartalmazo vélemeény hogyarnikeeloldasra, csatolni!
Aldtamaszté munkarészek:

5.1.Az alatamaszté munkarészek a tervnek megdfetatalommal késziltek el.
5.2.A biolégiai aktivitasérték-szamitast kérem elkéaszitt



2. melléklet
JEGYZOKONYV

A Séarospatak Polgarmesteri Hivatal Targyal6jabamos§etak varos teleptlésrendezési eszko-
zeivel kapcsolatos véleményeltérések egyeztétié@i4. augusztus 7-én.

irasban jelezte, hogy nem tud részt venni a targyabson: BAZ. Megyei Kormany Hiv. Foldhiva-
tala; Nemzeti Kérnyezetigyi Int. Em. KirendeltséB&Z. Megyei Kormanyhiv. Népegészségiigyi
Szakig. Szerve; Nemzeti Kozl. Hatésag Utligyi, Viaést Hajozasi Hivatal; Nemzeti Média — és
Hirk6zl. Hat. Miskolci hat. Iroda; Nagyhuta kozdéglgarmestere;

Jelen vannak:A csatolt jelenléti iv szerint.
Targy: Sérospatak varos telepllésrendezési eszkozeinekeréényeltérési egyeztetése.

A 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet a telepuléssitési koncepciordl, az integralt telepilés-
fejlesztési stratégiardl és a telepulésrendezekbedkiél, valamint egyes telepulésrendezési
sajatos jogintézményelr39. § (1) Véleményeltérés esetén a polgarmegtigatetést kezde-
meényezhet, amel§l jegyzokényvet kell késziteni.

Aros Janos: Kdszonti a megjelenteket és megnyitja az egyééegyalast. Tajekoztatja a je-
lenléwket, hogy a kormanyrendelet 40. § §b) pontja alapjan az egyezid¢érgyalasra meg-
hivasra kertlt a véleményezési szakaszban véleraddywalamennyi allamigazgatasi szerv, az
erintett terdleti, telepulési 6nkormanyzat képuiseA 40. § (5) alapjan az egyezidtargyalas-

rol jegyzkonyv készil, amely tartalmazza a felmerult valanyenéleményeltéréssel kapcso-
latos dontést, és a telepulésrendezési eszkozaelsgra alkalmassa tételéhez sziikséges felte-
teleket.

A csatolt melléklet tartalmazza a Hadas Kft. marved és Sarospatak Varos Polgarmestere
altal elfogadott és a tervbe beépitett észrevétglekleményeltérést.

A Sarospatak Varos Polgarmestere a megfogalmagletinényeltérés, illetve észrevételek ko-
zul nem fogadja el, ezzel egyeztetés targyava:teszi

1. Afelszin alatti vizbazisok tekintetében a teleplikriiletét érinti a Sarospatak-Végardé
Vé-3 (lll.) és Vé-4 (1V.) termalkutak hidrogeolégidsidom és védterilet rendszere,
amelyet a "szab kil 2 Szabalyozasi terv - kilterdi® elnevezéstérképrészleten fel kell
tuntetni. A hévizkutak véideruletét, védidomat kijelob 955-1/2011. szamu hatarozat
eléirasait szigortan be kell tartani.

2. Az Aggteleki Nemzeti Park Igazgatosag (ikt. sz498-2/2014. sz.) valamintgan. Koér-
nyezetvédelmi és Természetvédelmi Felugsey(ikt.sz: 9574-3/2014.) észrevételét, hogy ,A ki-
l6nleges beépitésre szant terilet - réfgiil- Ovezet kijeldlése .... ellentétes az OTrd- el
irasaival, ezért torolni kell a teréby’

3. A partnerségi egyeztetés szabalyairdl a képidtadtilet nem hozott hatarozatot (a do-
kumentéaciéban nem fellelligt Kérem ezt potolni! (Telepllésrend. R. 28.8 (&kbés
29.8).

4. A rendelet-tervezet formailag nem felel meg a 6Q2(X11.14.) IRM rendelet élirasai-
nak! At kell szerkeszteni! Ebben a formaban zavagdslmezhetetlen részekkel teli.

5. A szerkezeti tervhez tartozo leiras a képvidekbtileti hatarozat-tervezet (formailag nem
szerepel a dokumentacidban) része (Telepilésrent.riRelléklete)! A hatarozat-tervezet
szintén nincs a dokumentacioban!

6. A Telepulésrend. R. 9.8 (8) bekezdése szerintlagninérleget el kell késziteni (rajz, tab-
lazatok, széveges rész, OTrT-vel valo 6sszehassiillitovadbba a Telepllésrend. R. 4.
melléklete alapjan a bioldgiai aktivitasérték szdstiis potolni kell!



A tervezk nyilatkoznak: a tervéik attanulmanyoztak a véleményezési szakaszbarzeavés
teleket, az irdsos munkarészeket atvezették, anapain a nyitott kérdéseket egyeztették. Az
egyeztetés eredményeként a targyalason megfogaimesayeveteleket tudomasul vettek és
azokat a tervbe beépitik.

Olajos Csaba teleplilégidpitész: az allamigazgatasi szervek régzéegfogalmazott észrevé-
teleket és a tervék részébl az azokra adott valaszokat tudomasul vesszuktézglezzik,
hogy a lakossag és a civil szervezetek résmegfogalmazottak is beépitésre kertltek a ren-
dezési tervbe. Az allamigazgatasi szervek altalfogadgmazott és doéen a repiitérre vonat-
kozéan megfogalmazott egyetértést tudomasul vesgxizabalyozasi Tervbe ennek figye-
lembe vételével a jelenleg istkOdé repubtér rogzitésre keril. Az orszagos és a megyei teri-
letrendezési tervben megfogalmazott tavlati ésdkedelmi repiitér tervezett megvaldsitasa a
szerkezeti tervbe kerul rogzitésre, amit megvdiasisagi tanulmany utan lehet a szabalyozasi
tervbe attenni.

Ad.1. Arvizvédelmi szempontbdl a toltéslabtol sz@mmil0 méteres teriileten beliil csak gyep-
ként hasznosithato.

Eszak-magyarorszagi Viziigyi lgazgatosag: az alkamegkildott véleményeket figyelembe
véve a terve az alabbiak szerint modositotta a tervet. Arviekéd szempontbél beépitette a
tervbe a véleményben foglalt fenntartasi savokkpickolatos allasfoglalasunkat.

Hidrogeoldgiai szempontokat figyelembe véve kijétike kerllt a Vé3-as és Vé4-es termal
kutak helye és hidrogeoldgiai viddoma.

Ad.2.-Az Aggteleki Nemzeti Park Igazgatosag (ilt: 4-498-2/2014. sz.) valamint a Em.
Kornyezetvédelmi és Természetvedelmi Feluggély (ikt.sz: 9574-3/2014.) észrevétele-
zi, hogy , A kuldnleges beépitésre szant teriikepibtér - dvezet kijeldlése ... ellentétes az
OTrT ebirasaival, ezeért torolni kell a ter§b’

Sarospatak polgarmestere ellenérvkésadia, hogy:

1. A http://www.hungaryairport.hu/airport_data.php?8&-honlap tartalmazza a Sarospataki
repubteret.

2. Séarospatak varos Polgarmesteri Hivatala 7211/199alatt épitési engedélyt adott a
LAN-SZER Repubgépgyartd, Osszeszesads Forgalmazd Kft.-nek hangar épitésére, ami
megépult.

3. Sérospatak varos 11/2002.(VIl.4.) sz. rendelet@xelhagyott telepilésrendezési terve és
HESZ-a tartalmazza a regigret. A telepiilésrendezési tervisaaki leirasa 6. old. ,Légi
kozlekedés-A varos tertletén magantulajdonu kidée@iiizemel. A repiétér a kispataki
oldalon, a Cigandi ut és a Bodrog gat szdgletéledyehkedik el. Fluves kifutopélya 10-12
fos kisgépek fogadasara alkalmas. A réfrhez hangar is csatlakozik. A reftér térsé-
gi szerepe fontos, tovabbfejlesztésére a rendeaébien terlletet célsZebiztositani.”

4. 17. old. Klterilet szabéalyozasi terv:...Kozlekedeésilletek(K)...Iégi kbzlekedési teri-
let,..Kdzlekedési teriiletek ..”A reii€r tovabbi Bvitésének illetve kiépitésenek lebiet
ségét jeloltik.”

5. 11/2002.(VIl.4.) sz. rendelet 3. old. (4) Kulterikeruletfelhasznalasok: 1ll. sz. melléklet
- Killonleges rendeltetégeriletek (KU-) Ill. sz. melléklet 2. old. 1.3. Kinleges rendel-
tetédi terliletek: repidtér: KU-R Kiiltertilet szabalyozasi tervliap 2. szlgény KU-R je-
I6lve.

6. 1997. évi LXXVIII. Torvény az épitett kornyezet kigisarél és védelmérl8. § (1) Epi-
tési tevekenységet végezni az e torvényben foglalamint az egyéb jogszabalyok
megtartasan tul, csak a helyi épitési szabalydatshinak megfeléen szabad. 19. § (2)



Beépitésre nem szant terlleten Uj épitményt épitenlév épitmenyt atalakitanidwi-
teni, rendeltetését vagy hasznalati médjat megxtatoi csak akkor szabad, ha az

a) a terulet rendeltetésstidrasznalatat szolgalja,

b) k6zérdeket nem sért, killéndsen

ba) nem érinti k&rosan a kérnyezet természetiegagpitészeti értékei védelmének érde-
keit

7. 20. §(1) Az érintett tertletre
b) telekalakitasi, illetve épitési tilalom rendelhet

ba) a telepllésrendezési feladatok megvalésitasaghégéasa, tovabba a termeészeti,
kornyezeti veszélyeztetettseg mégéise,

bb) a természet-, illetve a kornyezet védelthéeold torvényekben foglaltak érvényre
juttatasa érdekeében.

(5) A hatarozatban meg kell jel6Ini azt az érdelgtelynek érvényre juttatasat a tilalom
szolgdlja, tovabba azt, akinek az érdekében an@aklrendelik.

(6) A tilalmat az azt elrend&imegkeresésére - a valtoztatasi tilalom kivételéael in-
gatlan-nyilvantartasba be kell jegyezni.

(7) A tilalom nem terjed ki:

a) a tilalom hatalybalépésekor hatalyos épitéstgyidégi engedéllyel megvalosulo épi-
tési javitasi-karbantartasi és a jogszabalyokbagemgedett mas épitési munkakra,

b) a kordbban gyakorolt hasznélat folytatasara,

8. 30. §(1) Ha az ingatlan rendeltetését, hasznalati mé&@jalyi épitési szabalyzat mas-
ként allapitja meg (6vezetid@tasok valtozasa) vagy korlatozza (telekalakitasjywepi-
tési tilalom), és el a tulajdonosnak, haszonélverek kara szarmazik, a tulajdonost,
haszonélved kartalanitas illeti meg.

(5) Védett terllet, épitmény vagy egyedi érték \rddeérdekében elrendelt tilalom ese-
tén a fizetési kotelezettségre az erre vonatkokinkogszabalyok az iranyadok.

(6) A kéartalanitast az koteles megfizetni, akineleedekében a korlatozas tortént.

Az Aggteleki Nemzeti Park lgazgatésaga nyilatkozata
A repubtér vonatkozasaban az Igazgatdsag elfogadhatorgk teogy az a Szabalyozasi
Tervben beépitésre nem szant teruletként feltisrtéeriljon.
A repUbtér esetleges jeletd fejlesztése kapcsan hatasvizsgalat eredmény@raldpnt-
hebt el, hogy ez a funkcio a jelenlegi, vagy egy alinhelyszinen valésulhasson meg.
Az 6koldgiai hal6zat és a NATURA 2000 terlletekdmabnalat

Ad.3. Tobb ellentmondasra felhivta az allagégitész a figyelmiinket. Ezt mi modositottuk is.
A jovo héten az allamiéepitésznek odaadjuk, hogy a testileti Ulés ehondja ki a végleges
véleményeét.

Allami Foéépitész nyilatkozata: az egye#tatirgyalas keretében az éallamigazgatasi szervek
részeéél, a jogszabalyon alapuld vélemények, észrevetatiebzetésével egyetértek.



Résziinkél megfogalmazott, killéndsen a Helyi Epitési Szatatlgs annak mellékletét képez
szabalyozasi terv atdolgozasat tovabbra is elvagakerre vonatkozéan tett teréexalaszt,
mely szerint az észrevételeinket elfogadjak észétie tudomasul veszem.

Jelzem, hogy a zar0 szakmai vélemény kialakitas@nsaz altalunk tett észrevételekre adott
tervedi reflexiokat tételesen ellénzni fogjuk.

K.m.f.

Barnané Molnar Erika
Jegydkonyvvezed sk.

EMVIZIG Polgarné Monok Bernadett sk.

BAZ. MKH. Epitésiigyi és Orokségvédelmi Hivatal
Allami Féépitész Bernath Mihaly sk.

Aggteleki Nemzeti Park Igazgatésaga Farkas Rol&nd s
HADAS Kft Széke Laszl6 sk. Rudolf Mihaly sk. Liptak Zoltan sk.
Sarospatak Varos Aros Janos polgarmester sk.

Sarospatak Varos Olajos Csabéditész sk.



